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ZENDINGSDEPUTATEN 
door 


Dr. B. J. ESSER te Poerbolinggo. 


Een drietal artikelen werd onlangs door mij in het Zen- 
dingstijdschrift De Macedoniër geplaatst. Twee er van han- 
delen over het ambt en de kerkelijke Positie, het derde over 
de Opleiding van den M'issionair-Predikant in de Gerefor- 
meerde Kerken. De kerkelijke Positie van onze Zendings- 
predikanten bestudeerend, viel mijn aandacht op de regelin- 
gen, welke het beleid op de verschillende terreinen onzer 
Zending beheerschen, en die onderling nogal heel wat uiteen 
loopen. De Macedoniër scheen echter niet het aangewezen 
blad om deze regelingen aan een gedetailleerd onderzoek te 
onderwerpen. 

Wij bieden nu hier het een en ander, wat wij vonden, ter 
overweging aan. Een volledig overzicht der historische wor- 
ding en een grondige, in détails tredende beoordeeling van 
alle tegenwoordig bestaande regelingen gaat boven onze be- 
doeling uit. Wij hadden dan er veel meer tijd aan moeten 
besteden, dan wij beschikbaar hadden. Wij geven dus wat 
bizonder onder onze aandacht kwam, en daarvan dan nog 
slechts wat in staat moge zijn tot nadenken te prikkelen. Van 
formeele regelingen hangt veel af. Bezinning op de beste 
regeling kan zending en kerkelijk leven uitermate ten goede 
komen. 

Wij beginnen met de Jodenzending. 

Wie langen tijd in het buitenland geweest en dan bij ver- 
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nieuwing kennis maakt met die missie, is eerst recht in staat 
te waardeeren. Hoe droevig stond het er bij een kwart eeuw 
geleden ! Ds. E. Kropveld was als een roepende in de woes- 
tijn. Stel daartegenover de ontwikkeling in onzen tijd. Ik had 
het voorrecht de Eerste Conferentie bij te wonen van Com- 
missies voor de zending onder de Joden, uitgaande van de 
Gereformeerde Kerken in Nederland, die in Juli 1932 in 
Amsterdam gehouden werd. 

Die paar dagen behooren onder de schoonste van mijn 
verlof. 

Toch mag wat onder de tegenwoordige regeling bereikt is, 
ons niet blind maken voor het onvolmaakte dier regeling. Bij 
mijn studie was het mij vooral te doen om de Buitenlandsche 
Zending. Bij de Zending onder de Heidenen en Mohammeda- 
nen worden wij in vele opzichten gehinderd de volle conse- 
quenties te trekken uit de praemissen, die ons presbyteriaal 
systeem stelt. De groote afstand en de tijd, welken dienten- 
gevolge correspondentie met Indië vordert, maken, dat wat 
bij elkaar gedacht wordt, in de praktijk uitééngescheurd is. 
In het tweede van de bovengenoemde Macedoniërartikelen 
leg ik den nadruk er op, dat de Missionair-Predikant lid van 
den Raad der Zendende Kerk is, en wat daaruit voor zijn 
kerkelijke positie de consequenties m. i. moeten zijn. Maar 
hoe weinig kan door den afstand dikwijls dat, wat theore- 
tisch als juist bevonden is, tot zijn recht komen ! 

Hoe prettig zou het geweest zijn als ik op de Jodenzending 
had kunnen wijzen en zeggen : „Zie, zóó hebben onze Ker- 
ken de zending in Holland geregeld ; laten wij nu eens zien, 
welke wijzigingen noodzakelijk zijn voor de Heidenzending”’. 

Zoo kunnen wij, helaas! niet spreken, omdat de Joden- 
zending, voor zoover wij het kunnen zien, maar al te veel op 
collegialen voet geschoeid is. 

Reeds dadelijk treft een verschil, met de Heidenzending 
en wel in ongunstigen zin voor de Jodenzending ! 

Het Wonosobosche terrein bleef vacant, omdat de Zen- 
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dende Kerk van Delft zich daar teruggetrokken had. De 
ontstane noodtoestand noopte de Generale Deputaten ertoe 
voor dit arbeidsveld voorziening te zoeken. Tenslotte vonden 
zij bij de Zendende Kerk van Heeg de bereidvaardigheid zich 
het lot van Wonosobo aan te trekken, op voorwaarde, dat 
het de Friesche Kerk slechts een betrekkelijk kleine som zou 
kosten. Verreweg het grootste deel van het zendingsbudget 
wordt door de Kerken in het generaal betaald. Natuurlijk 
kon dit niet geschieden, of de Zendende Kerk verplichtte zich 
onder wel omschreven stipulaties inderdaad de voor Wono- 
sobo saamgebrachte gelden den arbeid daar ten goede te doen 
komen. 

Omdat nu de Kerken in het generaal het leeuwenaandeel 
van de kosten dragen, kon het op zich zelf een vraag geweest 
zijn, of de daar tewerkgestelde MÊissionaris niet naast de 
instructie, welke hij van Heeg ontving, ook een van Generale 
Deputaten zou moeten ontvangen en of hij niet voor zijn 
arbeid in het Wonosobosche verslag en verantwoording had 
uit te brengen aan Generale Deputaten. 

Zelfs een poging om het in deze sporen te leiden hebben 
Deputaten niet gedaan. Op hun voorstel heeft de Synode de 
behartiging van de Zendingsbelangen aldaar geheel aan Heeg 
overgelaten, slechts met de verplichting, dat de Zendende 
Kerk daarvan aan de Synode door middel harer Deputaten 
rapport zou uitbrengen. 

Anders is het gegaan met de Jodenzending. De m. i. aan- 
vechtbare wijze, waarop deze geregeld is, is waarschijnlijk 
meer een gevolg van de ontwikkeling der dingen dan dat die 
bewust en gewild is nagestreefd, 

De Synode van Zwolle in 1911 droeg de door haar be- 
noemde Deputaten tot de behartiging van de Zending onder 
de Joden onder meer op een Kerk te zoeken, die als Zen- 
dende Kerk voor de Jodenmissie zou optreden. Het college 
van de Deputaten voor de Jodenzending had al eerst allerlei 
belangen behartigd en was in velerlei arbeid werkzaam ge- 
weest, alvorens Den Haag bereid werd gevonden als zoo- 
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danig op te treden. En ook in de jaren, die verliepen gedu- 
rende de speciale voorbereiding van den Missionaris, ging de 
arbeid voor de Jodenzending voort. 

De situatie was dus net het omgekeerde van die in Wono- 
sobo. In Wonosobo was het werk van de Zendende Kerk 
primair. Men had hier te doen met een terrein, dat door de 
Kerk, die er tot nu toe voor gezorgd had,verlaten was. Gene- 
rale Deputaten moesten a.h.w. voor het te vondeling gelegde 
kind nieuwe pleegouders zoeken en vonden die in Friesland. 
Bij de Jodenzending was de arbeid van Generale Deputaten 
primair. Op hun instigatie beriep den Haag haar Joden- 
dominee allereerst voor de eigen plaatselijke behoefte. En aan 
dien dominee gaven Deputaten het werk over dat zij tot dien 
tijd behartigd hadden in de plaatsen buiten den Haag. 

Zóó kwam men er toe den Missionaris twee instructies te 
geven: één van den Kerkeraad van den Haag en een ander 
van Deputaten der Generale Synode. In de instructie van 
den Haag-Oost luidt het in art. 2: „De arbeid in 's Graven- 
hage-(Oost) geschiedt onder leiding van den Kerkeraad in 
overleg met de Deputaten der Synode; de arbeid buiten 
's Gravenhage onder leiding en instructie van de Deputaten 
der Synode in overleg met den Kerkeraad'. Bij instructie, 
door Deputaten hem verleend, wordt hij verplicht alle drie 
maanden met de Deputaten der Synode over zijn arbeid in 
overleg te treden en bij hen een schriftelijk verslag over zijn 
arbeid in te zenden. 

Het komt mij voor, dat op deze wijze voor den arbeid bui- 
ten Den Haag (en Amsterdam, voor zoover den tweeden mis- 
sionaris betreft) op bedenkelijke wijze teruggekeerd is naar 
het in Middelburg verworpen Deputatenstelsel. Op deze 
wijze moet aan de beproefde kerkelijke beginselen en aan de 
autoriteit van het ambt van den Dienaar des Woords onder 
de Joden te kort gedaan worden. En dàt terwijl vele, zeer 
wezenlijke bezwaren, die bij de Heidenzending in den weg 
staan aan een consequente doorvoering der beginselen, hier 
ontbreken. Zoo ergens dan was juist in de Jodenzending 
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strikt houden aan de volgens het presbyteriale kerkrecht uit- 
gestippelde lijnen zeer wel mogelijk. 

Waarom zou men het praktisch zendingsbeleid niet geheel 
in handen van de Zendende Kerken kunnen leggen en zou 
men de opdracht, aan Generale Deputaten gegeven, niet tot 
meer algemeene belangen, kunnen beperken overeenkomstig 
die aan hun collega’s voor de Zending onder de Heidenen en 
Mohammedanen verleend? En is er eenig motief aan te wij- 
zen, waarom niet de Missionair-Predikanten onder de Joden 
zitting krijgen in het college der Generale Deputaten ? En 
dan natuurlijk met concludeerende stem, behalve in zaken, die 
hun persoonlijke belangen betreft. Ligt het eigenlijk niet in 
den aard om de mannen, die daarin hun levenstaak vinden en 
dus kunnen geacht worden het best op de hoogte te zijn in 
de eerste plaats af te vaardigen ter behartiging der zaken, 
waaraan zij hun leven wijden ? 

De Kerk van den Haag-Oost wil het Evangelie prediken 
onder de Joden, die binnen haar grondgebied wonen. De 
Kerkeraad gevoelt, dat dit zulk een gewichtig werk is, dat 
de aanwezige krachten daarvoor tekort schieten. De gewone 
vergaderingen van den Kerkeraad bieden ook geen voldoen- 
den tijd de zaken naar behooren te behartigen. Hij zondert 
daarom één predikant voor dien zoo speciaal getinten arbeid 
af en laat hem daarvoor opleiden. 

Laat hij dan met dien éénen predikant nog een paar do- 
minees en ouderlingen kiezen. Zij geven wel niet al hun tijd 
er aan, maar toch een deel. Zij werken met den eigenlijken 
Missionaris saam en staan hem bij. 

Deze broeders bespreken gezamenlijk den arbeid en zoo 
noodig ook met Deputaten van de Synode. Gezamenlijk rap- 
porteeren ze dan ook den Kerkeraad op de „vast te stellen 
tijden", op welke art. 4 van de huidige instructie den Mis- 
sionaris verplicht verslag te geven aan de gecommitteerden 
van den Kerkeraad. 

Omtrent dien arbeid buiten den Haag kan de Generale 
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Synode den Kerkeraad verplichten geregeld verslag uit te 
brengen aan de door haar benoemde Deputaten. 

Uiteraard zal de Kerkeraad dat dan doen bij monde van 
zijn lid den Missionaris onder de Joden. 

Principieel maakt het echter een groot verschil, of deze bij 
instructie, hem verleend door de Deputaten der Synode, ver- 
plicht wordt buiten den Kerkeraad om aan hen over zijn 
werk te rapporteeren dan wel of hij in opdracht van zijn 
Kerkeraad over het werk, dat hij namens dien Kerkeraad 
verricht, verslag uitbrengt, een verschil, dat nog grooter 
wordt, wanneer hij zooals het m. i. te verwachten moest zijn, 
door de Gen. Synode benoemd is als mededeputaat voor de 
Jodenzending. 

Niet ik, maar Voetius zou naar mijn stellige overtuiging 
toornen tegen de tegenwoordige regeling, die, wat hij zoo 
telkens met klem van argumenten bestrijdt, in onze Kerken 
introduceert een college buiten de gewone kerkelijke Ver- 
gaderingen om, met besturende macht bekleed. Dit systeem 
brengt ons op den hiërachieken weg met alle gevaren die er 
aan verbonden zijn. Het is in strijd met art. 84 van de Ker- 
kenorde. Het maakt inbreuk op de rechten van den Kerke- 
raad en het vervalscht het ambt van den Dienaar des Woords 
onder de Joden. 


Is het zòò weinig gelukt de Presbyteriale beginselen in 
Voetiaanschen geest bij de Zending onder de Joden in toe- 
passing te brengen, het behoeft dan niet te verwonderen, dat 
dit al evenmin over het algemeen geschied is bij de Zending 
onder de Heidenen en Mohammedanen. 

Immers de praktische moeilijkheden zijn hier veel grooter. 

De Generale Synode van Middelburg in 1896 deed een 
forsche poging de missie in de overzeesche gewesten op Voe- 
tiaansche leest te schoeien. Slechts voor de Javazending is dit 
en dat nog maar onvolkomen gelukt. De trouw, waarmede er 
naar gestreefd werd, is ook in de kerkengroepen, bij de Java- 
zending betrokken, zeer verschillend geweest. 
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Bij de Soemba-zending werden de in Middelburg uitge- 
sproken gedachten, in zooverre toegepast, dat de zendboden 
formeel door daartoe aangezochte kerken beroepen werden. 
Dáárbij bleef het echter vrijwel. Overigens is de Soemba- 
zending tot op heden feitelijk een gecentraliseerde Deputaten- 
zending. 

De historische traditie werkte daarbij door: het gaat niet 
zoo gemakkelijk om een zendingsarbeid, die heel een geschie- 
denis achter zich heeft en begonnen en gegroeid is onder 
centrale leiding geheel opnieuw op een gedecentraliseerde basis 
te reorganiseeren. Ik vraag mij ook af, of, gegeven de Soem- 
basche situatie, wij niet dankbaar mogen zijn voor bij die 
situatie passende voordeelen, welke deze inconsequentie mee- 
brengt. 

In dat tweede artikel in de Macedoniër wijs ik op één 
groote schaduwzijde van de decentralisatie : de stroeve wijze, 
waarop een gewenschte ruiling van standplaats te bewerk- 
stelligen ware. 

Het kan wenschelijk zijn, dat iemand, die in een malaria- 
oord te gronde zou gaan, ten spoedigste ruilt met zijn collega 
uit de bergen. Als het heele zendingsveld tusschen de Zen- 
dende Kerken verdeeld is kunnen er bij niet soepele regeling 
zoo veel formaliteiten na te komen zijn om b.v. den Miss. 
Predikant van Nijverdal door Hoogeveen te doen beroepen 
en dien van Hoogeveen door Nijverdal, dat het zeer te vree- 
zen is, dat het graf voor den malarialijder al gedolven is, 
alvorens de zaak haar beslag heeft. In Karoeni kan men vrij- 
wel volstaan met Soembaneesch, al splitst zich dit dan in een 
veelheid van dialecten. In Kambaniroe heeft men midden tus- 
schen de Soembaneesche bevolking een sterke, Christelijke 
Savoeneesche nederzetting. In de havenplaats Waingapoe 
worden minstens drie talen : Soembaneesch, Savoeneesch en 
Maleisch gesproken. Gesteld de ervaring van enkele jaren 
doet het oog open gaan voor het feit, dat een bepaalde Mis- 
sionaris, b.v. die in Karoeni, bizondere aanleg en lust voor 
talen heeft. Het zou best mogelijk kunnen zijn, dat in Karoeni, 
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waar op eenigen afstand van de woonplaats van den predi- 
kant de taalkundige van het Bijbelgenootschap woont die 
buitengewone talenten minder noodig waren en op die andere 
plaatsen men er zeer om verlegen was. Dan zou de splitsing 
van het terrein naar de Zendende Kerken bezwaar kunnen 
opleveren een verplaatsing te verkrijgen. Op Soemba is de 
zorg voor het Schoolwezen door het Gouvernement aan de 
Zending uitbesteed. Het schijnt moeilijk anders dan centraal 
goed verzorgd te kunnen worden. Heel anders dan op Java, 
waar juist het initiatief tot oprichting van scholen bij decen- 
tralisatie eerst goed zich kan ontplooien. 

Zóó is er zeker wel een en ander te zeggen in het voordeel 
van een systeem, dat op zichzelf te veroordeelen is. 

„Om leiding en toezicht” op de Soembazending te houden 
benoemen de drie Particuliere Synoden van Groningen, Dren- 
te en Overijsel, ieder twee Deputaten. De vijf zendende 
Kerken van, Appingedam, Kampen, Hoogeveen, Groningen en 
Nijverdal voegen daar nog bij elk een Deputaat (meest een 
predikant) die met de anderen met gelijke rechten zitting 
neemt voor leiding en toezicht op den betrokken Zendings- 
post. Deze elf Deputaten verdeelen onderling de functiën, 
waarvan zij mededeeling doen aan de Zendende Kerken. 

Hun is opgedragen het oefenen van leiding en toezicht op 
al den arbeid der verschillende Dienaren, die door één der 
Kerken zijn uitgezonden, zoolang zij in deze betrekking die 
Kerken blijven dienen. De ‚beroepende Kerk” draagt de cor- 
respondentie met de uitgezonden Dienaren, voor zooverre de 
zaken der Zending betreft over aan de Deputaten. Deze 
wijzen voor het ontvangen van de brieven *) van elken Dienaar 
één uit hun midden aan als Correspondent. °) De uitgaande 


… 1) Het Accoord van samenwerking vermijdt het gebruikelijke woord 
„Zendende Kerk" en spreekt van „beroepende Kerk". Is het omdat feite- 
lijk in de formeele daad van „beroepen heel de speciale Zendingsactie 
der vijf Kerken opgaat ? 

2) In de praktijk is dat de Predikant-afgevaardigde van de Zendende 
Kerk. Maar het is blijkbaar zóó geformuleerd om te doen uitkomen, dat 
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brieven worden, na zooveel mogelijk vóóraf op een verga- 
dering besproken te zijn, opgesteld door den correspondent 
en door hem en den praeses van Deputaten ten bewijze van 
goedkeuring geteekend. 

Deputaten zijn gebonden jaarlijks gezamenlijk een schrif- 
telijk rapport van hunne werkzaamheden ter goedkeuring in 
te dienen bij de drie provinciale Synoden. 

Van dit goedgekeurd rapport wordt een exemplaar toege- 
zonden aan de twaalf Generale Deputaten en aan al de Ker- 
keraden en Classes der drie provinciën. Aan de Deputaten is 
toevertrouwd : het beheeren van de algemeene kas en het 
verstrekken van de noodige middelen aan de beroepende 
Kerken. 

De beroepende Kerk verbindt zich tegenover den Dienaar 
des Woords tot het nakomen der financieele verplichtingen. 
De samenwerkende provinciën verbinden zich de beroepende 
Kerken in staat te stellen, aan deze verplichtingen, voor zoo- 
ver zij uit de beroeping voortvloeien en met goedkeuring van 
Deputaten zijn aangegaan, te voldoen. 

Deputaten houden één gemeenschappelijke kas. 

Zij wijzen één uit hun midden aan als Quaestor. 

In deze kas worden alle collecten gestort. (In het Accoord 
worden deze gespecialiseerd opgenoemd). 

Wanneer het later wenschelijk en uitvoerbaar blijkt Soem- 
ba's Zendingsveld onder de drie provinciën te verdeelen, kun- 
nen Deputaten daarvoor een plan ontwerpen. 

Bij mogelijk conflict wordt de beslissing gevraagd van de 
twaalf Generale Deputaten onder voorbehoud van het recht 
van appèl op de Generale Synode. 

Letterlijk is het bovenstaande ontleend uit het Accoord van 
samenwerking van de Gereformeerde Kerken der drie Pro- 
vinciën, Groningen, Drente en Overijsel voor de Zending op 
Soemba. 


hij niet namens den Kerkeraad van de Zendende Kerk, maar namens en 
in opdracht van het college Deputaten met den Missionair-Predikant dier 
Kerk correspondeert. 
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Eén der Deputaten, thans Ds. Milo te Almelo, correspon- 
deert met de Algemeene Vergadering der Zendingsarbeiders 
en met de Bizondere Vergadering der Missionair-Predikan- 
ten op Soemba. Voor zooveel de vlotte gang van zaken het 
mogelijk maakt worden ingekomen stukken op de Deputaten- 
vergadering behandeld. In copie worden zij eerst rond ge- 
zonden. Op de vergadering worden dan de besluiten geno- 
men en een concept antwoord opgesteld. Aangezien een ver- 
gadering, bestaande uit leden, die zoo ver van elkaar verwij- 
derd wonen, uiteraard betrekkelijk zelden bijeenkomt, zijn er 
vanzelf ook zaken, die door Voorzitter en Correspondent 
voorloopig worden afgehandeld, terwijl de goedkeuring ach- 
teraf van Deputaten verwacht wordt. Voor Medische en 
Schoolzaken zijn er afzonderlijke commissies met eigen Cor- 
respondenten, die na bespreking op de Deputatenvergadering 
met de Algemeene Vergadering of met den betrokken Arts, 
Schoolinspecteur of Hoofd van den Opleidingscursus voor 
Volksonderwijzers correspondeeren. 

De afzonderlijke Missionair-Predikanten kunnen ook cor- 
respondeeren met den Predikant, die namens hun Zendende 
Kerk in het college van Deputaten zitting heeft. Boven zagen 
wij dat deze van de Deputaten daarvoor een opdracht kreeg. 
Maar hij brengt de brieven op de Deputatenvergadering en 
deze neemt in eenigszins belangrijke zaken geen beslissing 
alvorens de Algemeene of Bizondere Vergadering op Soemba 
geraadpleegd te hebben. Dus is het reeds om tijd te winnen 
niet geraden voor den afzonderlijken Missionaris zich veel te 
wenden tot zijn specialen correspondent. De correspondentie, 
ook voor zoover die de afzonderlijke Zendingsposten raakt, 
gaat dus meest door de trechter van de Algemeene of Bizon- 
dere Vergadering met den Algemeenen Correspondent. 

Bij het jaarlijksch rapport aan de drie Synoden behoort ook 
het finantieele verslag en de begrooting. Tevens worden daar 
bijgevoegd buitengewoon belangrijke zaken, waarin de Sy- 
noden een beslissing moeten nemen. 

In theorie hebben de Synoden het recht tot verwerping of 


ZENDINGSDEPUTATEN 67 
EE GE 
amendeering dier voorstellen en dier begrooting. Maar zij 
zulen hier wel geen gebruik van maken. Al was het alleen 
maar om de moeilijkheid, die dan ontstaan zou. 

Want als één Synode de voorstellen van Deputaten ver- 
werpt, dan zou daarvan een ingewikkelde procedure het ge- 
volg zijn. Als de beide andere Synoden reeds gehouden zijn, 
dan kunnen deze toch niet weer bijeengeroepen worden. En 
gesteld dit geschiedde en één kwam met een nieuw amende- 
ment ? Men gevoelt dat gaat niet. En dus is ongewijzigd aan- 
nemen van voorstellen en begrooting, door Deputaten inge- 
diend, het eenige wat er op zit. Want een ernstige stagnatie 
kan het werk op Soemba onmogelijk lijden. 

Men ziet, hoe de vrees, in Middelburg uitgesproken, dat 
een afzonderlijk collegie van Deputaten met een algemeen 
mandaat der Kerken voogdes wordt, bewaarheid is. 

Hoe schadelijk dit ook financieel voor de Zending moet 
werken, is licht in te zien. Immers als Deputaten steeds zulk 
een begrooting moeten inleveren, dat zij zich er van overtuigd 
kunnen houden, dat de Synoden ze zullen aannemen, dan 
kunnen zij, hoe ernstig de nood op het arbeidsveld ook zij, die 
nooit zóó hoog maken, dat de volle spankracht der Kerken er 
voor vereischt is. Steeds zal die een eind onder het werkelijk 
kunnen moeten blijven ! 

Beneden zulen wij wijzen op de „Zendingssynode"’ in 
Friesland. Het voorbeeld van Friesland is door Utrecht en 
Gelderland gevolgd. Zou niet ook voor de drie Provinciën 
zulk een gecombineerde Synode het middel kunnen zijn om 
het principieel kerkelijke dezer Zending te redden ? 

In het bedoelde Macedoniërartikel wijs ik op de conse- 
quenties, die het systeem, dat de Missionair-Predikant aan de 
„beroepende” Kerk verbonden is, behoort te hebben. Als zoo- 
danig is hij lid van den Kerkeraad, lid dus van het College, 
dat Christus het bestuur heeft toevertrouwd. 

Zijn ambtelijke positie wordt aangetast en de verhoudingen 
worden scheef getrokken, als hij of zijn arbeid gesteld wordt 
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onder het bestuur van een college predikanten of ouderlingen. 
(Art. 84, D. K. O.). 

Wij hebben toen de vraag opgeworpen, of niet de rechte 
oplossing deze kon zijn, dat de MÊissionair-Predikanten als 
lid van de Zendingscommissies benoemd werden. De be- 
stuursbevoegdheid, die in hun ambt ligt kan niet raken de 
gemeente, die hen uitzond. Want in het midden dier ge- 
meente hebben zij geen herderlijke taak. Ze kan slechts raken, . 
het terrein van werkzaamheid, waartoe zij zijn afgezonderd. 

Als de Missionair-Predikanten zitting krijgen in het Col- 
lege van Deputaten, dan zijn zij ook de aangewezen personen 
om voor een regeling op te komen, die beter dan de huidige 
de rechten en plichten der beroepende Kerken tot uiting 
brengt. 

Zij zijn leden van de plaatselijke Kerkeraden. Als zoodanig 
rust op hen de taak op te komen voor de rechten en ver- 
plichtingen hunner Kerkeraden. Maar tevens zijn zij op 
Soemba van nabij bekend met alle eigenaardigheden en moei- 
lijkheden van het terrein. Meer dan iemand kunnen zij dus 
apprecieeren de ontwijfelbare voordeelen, die in een centrale 
leiding gelegen liggen. Laten zij eerst in Soemba zich geza- 
menlijk er over bezinnen. Als zij dan wettig lid van het 
Deputatencollege zijn en één hunner is met verlof, dan zal het 
niet meer als een soort revolutionaire insubordinatie tegenover 
de gestelde machten gevoeld worden, als ze in het college, 
waarvan zij lid zijn, voorstellen doen om tot een betere ver- 
zoening van kerkrechtelijk beginsel en eisch van de praktijk 
te geraken, dan dit in de tegenwoordige regeling gelukt is. 


In de Javazending liggen de zaken eenvoudiger. Een bijna 
veertigjarige praktijk heeft bewezen, dat althans voor dit ar- 
beidsveld decentralisatie mogelijk is en onschatbare voor- 
deelen biedt. De gecentraliseerde Soembazending heeft 
echter boven Java voor de meer gemakkelijke verwisseling 
van standplaatsen. 

Afgezien daarvan, moge wie voor de Soembazending naar 
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zuiverder toestanden streeft, zich laten bemoedigen door wat 
op Midden-Java geschied is. 

De principieele koerswijziging in 1896 in de Midden-Java- 
zending was een stap in het duister. Mannen, die als experts 
op Zendingsgebied geëerd werden, hadden niets dan sombere 
voorspellingen voor wat zij als een roekeloos waagstuk uit- 
kreten. En toch heeft de uitslag de verwachting zelfs van de 
voorstanders overtroffen ! 

Een belangrijke restrictie moet ik hierbij echter maken. Ner- 
gens vinden wij het aangenomen systeem in volle consequen- 
tie doorgevoerd. Nergens heeft de Kerkeraad van de Zen- 
dende Kerk het actueele zendingsbeleid in handen onder 
advies van, en verantwoording aan de Kerkeraden, die den 
arbeid ondersteunen. De Kerkeraden, dikwijls groote licha- 
men, overladen met zorgen voor de eigen gemeenten, zijn, uit 
een paktisch oogpunt bezien, daartoe niet de meest geëigende 
organen. Merkwaardig, dat men in Noord-Holland en Fries- 
land, dáár waar de Kerkeraad van de Zendende Kerk het 
grootst (Amsterdam) en het kleinst (Heeg) is, er het trouwst 
naar gestaan heeft het ideaal te benaderen ! 

Behalve de moeilijkheid, dat een Kerkeraad weinig geschikt 
lijkt het praktisch zendingsbeleid te voeren, leidde de steun, 
dien de Zendende Kerk ontving van andere, er vanzelf toe, 
dat er Deputaten werden benoemd, hetzij door de Classes 
(Noord- en Zuid-Holland), hetzij door de Particuliere (Zee- 
land) of Zendingssynode (Friesland, Utrecht). Deze Depu- 
taten krijgen zooveel belangen te behartigen, dat het onmo- 
gelijk is zich strikt aan den regel te houden, dat zij slechts 
uitvoerders zijn van concrete, hun verleende lastgevingen. 
Ook in de Midden-Javazending vinden wij over heel de linie 
vaste colleges, die als het moet zelfstandig optreden en eerst 
achteraf de goedkeuring van hun Committenten inroepen. 
Wie zich realiseert, dat het hier gaat behalve over de zorg 
voor de Missionair-Predikanten met heel een staf van Hel- 
pers tot den Dienst des Woords, ook over het uitgebreide 
Ziekenhuiswerk en den Schooldienst op het Gereformeerde 
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Zendingsterrein, zal het licht verstaan, dat dit niet wel anders 
kan. 

Wij willen hier niet nagaan, in welken zin men in de ver- 
schillende provincies een oplossing der moeilijkheid kerkelijke 
theorie en practische efficiency te verzoenen gezocht heeft. 

Wij beperken ons tot Noord-Holland en Friesland, omdat 
naar het ons voorkomt uit de regelingen daar gevolgd veel te 
leeren is. 

In Noord-Holland volgt men de aanbevelenswaardige ge- 
woonte het college van Deputaten aan te wijzen als Com- 
missie van Advies. 

Deze lof geldt natuurlijk dat woord advies. Het accentueert 
het beginsel, dat de Kerkeraad het autoritatieve College is. °) 


3) Dr. H. C. Rutgers maakt in zijn proefschrift Kerkelijke Deputaten, 
hun werkkring en bevoegdheid, inzonderheid gelijk deze gekend worden 
uit de handelingen der Zuid-Hollandsche Synoden en Deputaten, be- 
zwaar tegen het enkelvoudige woord „commissie (en dus ook „college”') 
ter vervanging van het meervoudige „Deputaten. „Het wekt altijd 
eenigszins de gedachte op, dat de aldus benoemde personen in zichzelf 
een eenheid vormen en op hun terrein een zekere zelfstandigheid en vrij- 
heid van handelen en een zeker initiatief hebben, zoodat zij in zekeren 
zin autonoom zijn. Waar nu in ieder geval ook zelfs de schijn moet 
vermeden worden, als zouden deputaten een kerkelijke vergadering zijn 
naast kerkeraden, classes en synoden, is het het beste hun geen naam te 
geven, die die gedachte zou kunnen doen opkomen.” p. 25. Behartigings- 
waard is ook wat door Deputaten uitgesproken werd ter synode van 
Middelburg 1896 over de Zending: „Volgens de Gereformeerde begin- 
selen kunnen alleen kerkelijke vergaderingen de actie dier kerken tot 
openbaring brengen, hetzij doordien zij zelve handelend optreden, of wel 
doordien zij een bepaalden last aan deputaten opdragen in dien zin, dat 
deze nooit gevolmachtigd, maar altoos alleen lasthebbende zijn, niets dan 
dien last mogen uitvoeren, en de beoordeeling van die uitvoering aan de 
vergadering hebben te laten. Laat men daarentegen Deputaten aanstellen 
met een algemeen mandaat, zoodat gedeputeerden zelven bij meerderheid 
van stemmen beslissen en handelen naar goedvinden, dan schept met een 
afzonderlijke collegie, waaraan men de macht der kerken overdraagt; een 
soort collegie, dat geen kerkelijke vergadering is, en dat niet orgaan der 
Kerken, maar der Kerken voogdes wordt.” (Acta p. 31). 

Toch heb ik voor mij geen bezwaar tegen een enkelvoudigen naam 
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Deze Commissie bestaat uit vier predikanten en vier ouder- 
lingen, benevens één medicus speciaal voor de Ziekenhuis- 
zaken, als gecommitteerden van Amsterdam en twee afge- 
vaardigden van elke Classis van Noord-Holland. 4) 

Zooveel mogelijk elke maand wordt er vergaderd onder 
presidium van één der Amsterdamsche predikanten. De brie- 
ven uit Indië worden rechtstreeks aan den Kerkeraad gericht. 
Maar door dezen aan de Commissie ter fine van advies over- 
gegeven. Door haar wordt het antwoord geconcipieerd. 

In vorige jaren is wel eens de klacht geuit, dat de afge- 
vaardigden der classes te onvoorbereid ter vergadering kwa- 
men en daardoor het gevaar ontstond, dat het moderamen, 
bestaande uit mannen, meer bizonder in Zendingszaken thuis, 
alles zóó voorbereid had, dat voor de anderen niet veel meer 
overbleef dan staande de vergadering kennis te nemen van en 
goedkeuring te hechten aan wat te voren reeds bedisseld was. 


als: Commissie, Comité, College enz. Men geeft dan slechts uitdrukking 
aan de eenvoudige waarheid, dat men in de Zending gebruik maakt van 
vaste commissies, die een eenheid en zelfstandigheid bezitten, vaster dan 
men oorspronkelijk bij het opkomen van het gebruik om kerkelijke zaken 
door Deputaten te laten behandelen, zich had voorgesteld. Principieele 
termen te gebruiken, waar aan het ware bestand der zaken niet beant- 
woordt, lijkt mij leugenachtige schijn, een soort camouflage. De bezwaren 
tegen de huidige inrichting van de Soembazending zijn er geen haar 
minder om, al spreekt bovenbedoeld Accoord van „de Deputaten geza- 
menlijk”. En als de Regeling van Samenwerking in Zeeland het woord 
Kerkeraad gebruikt waar Commissie bedoeld is, dan is dit zelfs niet onbe- 
denkelijk, aangezien het gevaar voor de hand ligt, dat zulk een Commissie 
gaat doen wat des Kerkeraads is. De poging om door principieel klin- 
kende uitdrukkingen den schijn aan te nemen naar een hooggeroemd 
beginsel te handelen, hoort thuis in den kring van Joodsche en Islamsche 
godgeleerden, niet in de Kerk des Heeren, waar het op eenvoudige waar- 
heid aankomt. Het doet mij denken aan dien Arabier, die toen de Leid- 
sche professor hem wijn aanbood met verontwaardiging weigerde. Wist 
Zijn Hooggeleerde dan niet, dat wijn volgens de Islamsche wet onrein is ? 
Toen hem echter onder den naam „druivensap” dezelfde drank werd 
gepresenteerd, nam hij het maar al te gretig aan! 

4) Vóór de vorming der Classis Hilversum in het begin van 1932 
waren er vijf Classes, thans zes. 
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Maar dit bij een eenigszins uitgebreid college steeds dreigend 
gevaar is voldoende gekeerd door, voor zoover eenigszins 
mogelijk, vóóraf copie der te behandelen stukken aan alle 
leden toe te zenden. In dezelfde week of de week volgende 
op de Commissievergadering worden dan de ingekomen stuk- 
ken, hetzij in extenso voorgelezen, hetzij naar inhoud meege- 
deeld aan den Kerkeraad van Amsterdam en het concept 
antwoord voorgelegd, waarna brieven en andere documenten, 
onderteekend door Voorzitter en Secretaris van den Kerke- 
raad verzonden worden. Het brengen der zendingszaken op 
de Kerkeraadsvergadering mag niet beschouwd worden als 
pure formaliteit. De volle gelegenheid tot critiek en amendee- 
ring staat open, hoewel uiteraard van die gelegenheid zelden 
gebruik gemaakt wordt. 

Artikel 12 van de Overeenkomst van samenwerking be- 
paalt, dat, als de Kerkeraad meent te moeten afwijken van 
het gegeven advies der Commissie, hij in gemotiveerd schrij- 
ven daarvan kennis geeft. Getracht zal dan worden door 
overleg tot overeenstemming te komen. Na dit gepleegd over- 
leg beslist de Kerkeraad. 


Vormt reeds de omvang van den Kerkeraad te Amsterdam 
een moeilijkheid bij het actief deelnemen in den zendings- 
arbeid, in Friesland, heeft men van het voordeel, dat de Raad 
der Zendende Kerk Heeg (de diakenen niet meegerekend) 
slechts bestaat uit een predikant en zes ouderlingen gebruik 
weten te maken. Minstens tweemaal per jaar vergadert die 
heele Kerkeraad van Heeg (zonder diakenen) met de Depu- 
taten der classen. Tegenwoordig geschiedt dit in Leeuwar- 
den, Deze vergadering is te beschouwen als een vergadering 
van den Kerkeraad, waarop Deputaten verschijnen. Zij wordt 
dan ook door dien Kerkeraad geconvoceerd. 

Voorzitter is de Predikant van Heeg. Slechts op verzoek 
van den Kerkeraad wordt het presidium onder omstandig- 
heden waargenomen door den Praeses van Deputaten. Of 
ooit den dominee van Heeg, wiens arbeidsterrein meer in het 
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bizonder de Zending is, nl. den Missionair-Predikant bij zijn 
verlof in het Vaderland, de voorzittershamer is aangeboden, 
weet ik niet. Wellicht is men in Nederland nog steeds een 
beetje onwennig zendelingen op te nemen in de kerkelijke 
organisaties | 5) 

Op deze vergaderingen worden gewichtige zaken als be- 
noemingen enz. behandeld. Ook vindt hier de Kerkeraad ge- 
legenheid om met de Deputaten overleg te plegen omtrent 
de begrooting en het jaarrapport vast te stellen. Die beide 
worden ingediend bij de Provinciale Zendingssynode. 

De geschiedenis, die verliep, sedert men in Friesland be- 
sloot tot de kerkelijke zending (1898), geeft een buitenge- 
woon interessant beeld van een strijd om eischen van praktijk 
en theorie zoo al niet met elkander te verzoenen dan toch 
over en weer in evenwicht te houden. 

De oorspronkelijke regeling van Maart 1899 wilde conse- 
quent het zendingsbeleid van de Zendende Kerk doen uit- 
gaan. Maar nog geen jaar later ging men over stag. Men 
begon te spreken van een Zendingskerk en vermeed als met 
opzet den naam Zendende Kerk, gelijk ook de provincies, 
die bij de Soembazending betrokken zijn, spreken van Beroe- 
pende Kerk. Immers in het beroepen en uitzenden zou eigen- 
lijk het werk dier Kerk opgaan. 

Voor het overige was heel het beleid gelegd in handen van 
twee door de Provinciale Synode benoemde „Gecommitteer- 
den’. Tegen dezen regel kwam echter sterke oppositie, zoo- 
dat ze al vier jaar later (1904) voor een nieuw accoord tus- 
schen de Zendende Kerk en de haar ondersteunende moest 
plaats maken. 

Niet als de door de gezamenlijke Kerken van Friesland 
aangewezen Kerk, die als zaakgelastigde van de andere het 
zendingsbeleid voert, mag Heeg beschouwd worden, maar 


5) In Schotland is het wel af vijftien jaar of meer geleden geschied, 
dat de bekende zendeling van Afrika Donald Fraser bij zijn verlof ge- 
kozen werd tot Voorzitter van de General Assembly, de Generale Synode 
der Vrije Kerk. 
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volgens artikel 1 van dat Accoord wordt zij als Zendende 
Kerk door haar zusteren erkend. Dit woord is met opzet ge- 
kozen om haar principieele zelfstandigheid in de zendingsactie 
uit te drukken. 

Aan den Kerkeraad van Heeg werden de administratie 
en de correspondentie overgelaten. 

„Deze correspondentie wordt gevoerd onder medewerking 
van een daartoe gecommitteerde door en uit de Deputaten” ; 
d.w.z. zóó dat de Kerkeraad eerst met dien gecommitteerde 
overleg pleegt of plegen laat, dan een brief laat samenstellen, 
voorts hem den gecommitteerde ter beoordeeling en teekening 
doet toekomen, en eerst wanneer die onderteekening verkre- 
gen is, hem verzendt. Bovendien bezorgt hij in verband daar- 
meê van elk inkomend stuk, dat niet gepubliceerd wordt, 
hetzij gedrukte, hetzij gehectografeerde copie, aan elk der 
Deputaten, of ook aan hunne secundi, terwijl de gecommit- 
teerde er voor zorgt, dat de Deputaten de uitgaande stukken 
te lezen krijgen’’. é) 

Wie even deze officieele mededeeling van den Kerkeraad 
van Heeg omtrent het praktisch zendingsbeleid indenkt, komt 
tot de conclusie, dat bij deze regeling het gevaar van subor- 
dineering van den éénen predikant van Heeg onder den 
andere niet te ontkennen was .Jmmers als de uitgezonden pre- 
dikant een voorstel over zijn arbeid naar Holland zond dan 
werd zijn brief door zijn collega in Heeg ontvangen, deze 
confereerde er over met één der collega's in de buurt (de 
„gecommitteerde tot de correspondentie") en stelde dan het 
antwoord op. De mate en wijze waarop dit antwoord in de 
vergadering van den plattelandskerkeraad besproken werd, 
was aan zijn prudentie overgelaten. Na onderteekening van 
dien gecommitteerde werd de brief verzonden. Slechts ach- 


6) Uit: Verandering van Zendende Kerk? het in Aug. 1910 door den 
Kerkeraad van Heeg verzonden in druk uitgegeven antwoord aan de door 
de Provinciale Synode bemoemde Commissie om te onderzoeken, of, en 
zoo ja, in hoeverre verandering van Zendende Kerk wenschelijk en 
mogelijk is. p. p. 38, 39. 
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teraf konden Deputaten critiek uitbrengen, indien tenminste 
de gecommitteerde zijn plicht deed ont®%opie van het ant- 
woord door te zenden aan zijn medegedeputeerden. 

Gelukkig mocht die loopende correspondentie slechts on- 
dergeschikte zaken betreffen. Althans zóó wordt het voor- 
gesteld door den opsteller van de gedrukte nota, waaraan het 
bovenstaande ontleend is, den predikant van Heeg. Voor ons 
en onzen arbeid in Indië is echter wat als bijkomstig in Hol- 
land wordt aangezien of aangediend, dikwijls van vèr strek- 
kende beteekenis ! 

Volgens die nota gaat van de b.g. vergaderingen van den 
Kerkeraad met Deputaten alle actie uit. „Wel komt niemand 
daar, dank zij de gewone en wekelijksche vergaderingen des 
Kerkeraads en de vóórvergaderingen der deputaten geheel 
onvoorbereid, maar het voorloopige wordt daar definitief. 
Daar worden de zaken behandeld ; daar de weg voor verdere 
actie aangewezen; daar de middelen gekozen en de plannen 
gemaakt. Wat daar besloten wordt, drukt i, e. w. zijn stempel 
op al wat verder geschiedt". 

Die vergaderingen werden echter in den regel slechts twee- 
maal per jaar gehouden. Als inderdaad alle actie zóó lang 
moest opgeschort worden, tot er weer zoo'n breede vergade- 
ring was, dan was te vreezen, dat de Friesche molens wel wat 
langzaam maalden. Onder dat voorloopige wat moest wach- 
ten tot het „definitief werd, zal toch wel veel schuilen, wat 
onder nadere goedkeuring maar vast was afgedaan. 

Het is niet te verwonderen, dat de regeling van 1904 ook 
geen bevrediging gaf. Praktisch hing al te veel af van het 
beleid van één persoon, den pastor van Heeg, al werd hij dan 
ook bijgestaan door den gecommitteerde. 

Dit zal wel een hoofdreden geweest zijn voor de oppositie, 
die ontstond. 

Een actie werd gevoerd om een grootere Kerk met meer 
dan één predikant tot Zendende Kerk te promoveeren. De 
hegemonie van één persoon werd dan althans gebroken. 

Na veel deliberatie was het resultaat, dat men daartoe niet 
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kwam, Heeg bleef het voorrecht Zendende Kerk te wezen 
behouden. Maar voor de behandeling der loopende zaken 
tusschen de vergaderingen van den Kerkeraad met Depu- 
taten werd een aparte Commissie ingesteld, bestaande uit het 
Moderamen der Deputaten nl. Praeses, Assessor, Iste en 
2de Scriba en den Predikant van Heeg, dus een Commissie 
van vijf Predikanten. De Quaestor der Zending, een accoun- 
tant, wien het financieel beheer is opgedragen, woont de ver- 
gaderingen dikwijls bij. 

Deze Commissie voert dan de loopende correspondentie met 
Indië. Formeel geschiedt dit uit naam van den Kerkeraad. 
Feitelijk worden echter de z.g. „loopende zaken’ door de 
Commissie afgedaan, terwijl de gewichtige en principieele 
punten bewaard blijven voor de bovenbedoelde Kerkeraads- 
vergaderingen met Deputaten. 

De actie om in plaats van Heeg een andere Zendende Kerk 
te zoeken, prikkelde den Kerkeraad aldaar in gunstigen zin. 
Terwijl voorheen nog al eens ouderlingen op de vergadering 
met Deputaten ontbraken, is het sedert de gewoonte gewor- 
den, dat de Kerkeraad voltallig naar Leeuwarden tiĳgt ter 
vergadering. 

Sedert dien strijd over de Zendende Kerk, had er nog een 
buitengewoon interessante ontwikkeling plaats. Ik bedoel den 
strijd, die gevoerd werd om te komen tot instelling der Frie- 
sche Zendingssynode. In dezen strijd hebben de Friesche 
broeders — de Zendingsdeputaten vóóraan — wel getoond, 
hoe zij, wars van „Deputatenzending”’ er op gespitst waren 
de missie in zuiver kerkelijke banen te leiden. 

Toen in 1905 de splitsing in een Noordelijke en Zuidelijke 
Particuliere Synode haar beslag gekregen had, was men er 
al dadelijk op bedacht om te vermijden, wat men in de drie 
Soemba-provincies had gekregen : de instelling van één De- 
putatencollege, dat voor beide Kerkengroepen de Zending 
zou drijven en aan wier beleid de Synoden wel gebonden 
waren zich te conformeeren, op straffe, dat er stagnatie en 
verwarring zou komen. 
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Men kwam daarom tot de regeling, dat door den Kerke- 
raad van Heeg slechts geconfereerd werd met Deputaten, 
benoemd door de Classes van het zuidelijk ressort. Wat op 
deze vergadering besloten was, werd als het groote dingen, 
waaronder de begrooting betrof, op de Synode van Friesland- 
Zuid gebracht. Wat deze had aangenomen, werd dan aan de 
Synode van het Noordelijk gedeelte voorgelegd, namens 
Friesland Zuid. 

Men had zoo althans op papier het Deputatenstelsel ont- 
weken en zich geheel gehouden aan de kerkelijke organisatie. 
Belangrijke voorstellen, waaronder de begrooting, werden 
toch ontworpen op de vergadering van den Kerkeraad van 
Heeg met Deputaten, welke vergadering in den vorm een 
Kerkeraadsvergadering was. Dan kwamen zij op de Parti- 
culiere Synode van Friesland-Zuid en deze vroeg Noord 
haar adhaesie eraan te hechten. 

Formalisten konden bij zulk een inrichting tevreden zijn. 
Niet alzóó de Friesche broeders. Zij zagen niet alleen op 
vormen en namen, maar ook op het wezen. En dàn was er 
nog al heel wat op zoo'n regeling aan te merken. 

Feitelijk heerschte zóó één Kerk nl. Heeg, niet alleen over 
een genabuurde Kerk, wat art. 84 K. O. verbiedt. Maar zelfs 
over één, ja twéé Synoden. Immers Zuid zou wel zich er voor 
wachten om Heegs voorstellen te amendeeren, uit vrees, dat 
Noord met de synodale wijzigingen het niet zou kunnen vin- 
den en de partij van Heeg zou kiezen. En Noord was wel 
gedwongen de voorstellen, die Heeg bij Zuid er door had 
gekregen, te accepteeren om hopelooze stagnatie te voorko- 
men. 

Bovendien het heette wel, dat Heeg de zendingsvoorstellen 
ter Synode bracht, maär zij kon dit alleen doen uit naam der 
Classes. Het waren uitsluitend voorstellen, op de vergadering 
met Deputaten der Classes aangenomen. Een Kerkeraads- 
vergadering ja, in naam en vorm. Maar toch een zeer eigen- 
aardige, waar het praesidium meest door den Voorzitter der 
Deputaten werd waargenomen, de vaste Scriba een Deputaat 
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was, een vergadering saamgesteld uit 10 dominees, gekozen 
uit de vijf Classes, den plaatselijken Predikant van Heeg, en 
zooveel ouderlingen als op kwamen, op zn hoogst zes ; vóór 
1910, gewoonlijk maar een paar ! 

In wezen was het dus eigenlijk een Deputatencollege. Maar 
een Deputatencollege, dat de air aanneemt van een Kerkeraad 
en dies ook de eer en de autoriteit van een Kerkeraad op- 
eischt, is des te gevaarlijker ! 

Zoo dreigde dan de Friesche Zending. al was hee dan 
gecamoufleerd, niet minder Deputatenzending te worden dan 
die van Soemba. 

Het strekt den Frieschen Deputaten tot een wezenlijke eer, 
dat zij van dit alles niets hebben moesten, maar een moei- 
zamen en tijdroovenden strijd er voor over gehad hebben om 
te komen tot zuiverder toestanden. 

De gelukkige oplossing werd gevonden in de instelling van 
een Zendingssynode, samengesteld uit Noord en Zuid beide. 
Op de Generale Synode van 1914 werd de desbetreffende 
regeling goedgekeurd. 

Sedert is niet meer waar, dat, zooals in bovenbedoelde nota 
van den Kerkeraad gezegd was, alle actie op Zendingsgebied 
van die Vergadering van den Kerkeraad met Deputaten uit- 
gaat. Integendeel: het streven is om alle zaken van eenig 
gewicht, die uitstel lijden. kunnen, door die Zendingssynode 
te laten beslissen. Deputaten gevoelen het : wij moeten minder 
worden, de Synode meer. En naar dien regel handelen zij. 

Met name geldt dit van de begrooting. En hier is er nu een 
aanmerkelijk verschil tusschen Noord-Holland en Friesland, 
een verschil, dat zeker ten nauwste saamhangt met het ver- 
schil in den aard der Zendende Kerk: in Friesland : een 
plattelandsgemeente van middelmatige grootte, in Noord- 
Holland : de hoofdstad des lands. 

In Friesland wordt de begrooting door Heeg, d. w. z. door 
de vergadering van den Kerkeraad met Deputaten in concept 
aangenomen, maar definitief vastgesteld door de Zendings- 
synode. In Noord-Holland gaat het andersom. De gezamen- 
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lijke Kerken van Noord-Holland werken door middel van de 
b.g. „Commissie van advies’ mede om de concept-begrooting 
saam te stellen, maar eerst nadat de Kerkeraad zijn fiat er 
aan verleend heeft, verkrijgt zij geldigheid. M. a. w. niet de 
gezamenlijke Kerken zooals in Friesland bij monde van de 
Provinciale Zendingssynode, stellen zich garant voor de gel- 
den, maar dit doet de Kerkeraad van Amsterdam, al doet hij 
dit natuurlijk met een welgemotiveerd vertrouwen op de hulp 
der medewerkende Kerken, die door hare Deputaten mede 
hielpen de begrooting te ontwerpen. 

Het verschil hangt daarmede samen, dat men in Friesland 
de belangrijke Zendingsaangelegenheden op de Zendings- 
synode laat behandelen, terwijl men in Amsterdam de Parti- 
culiere Synode buiten het praktisch zendingsbeleid laat, al- 
thans in den normalen gang van zaken. 

In Noord-Holland heeft men het voordeel van een vlottere 
behandeling van zaken. Nadat een voorstel op de Vergade- 
ring van de Commissie van Advies is besproken kan het als 
het moet nog dezelfde week tot een definitieve beslissing 
worden gebracht op de Kerkeraadsvergadering. Bij een zóó 
uitgebreid werk als er in Jogja met heel zijn breed opgezetten 
medischen dienst geschiedt, kan zulk een spoedige afwerking 
noodig zijn. 

Tegenover dit voordeel staan echter nadeelen. In Friesland 
komt door de instelling van een zuiver kerkelijke vergadering, 
die uitsluitend ter wille der Zendingszaak geconvoceerd 
wordt, de Zending in het midden der kerkelijke belangstelling 
te staan. Men heeft daarin een jaarlijks weerkeerende waar- 
borg, dat de Zending niet het speciale domein wordt van 
enkele experts : een paar op den voorgrond tredende Depu- 
taten, waarmee onmiddellijk saamhangt de degradeering van 
den M'issionair-Predikant tot zendeling (in den ouden zin), 
die bestuurd wordt door een Commissie. 

Al heet in Amsterdam het Deputatencollege „Commissie 
van advies”, toch is dàt gevaar, naar het mij voorkomt, dààr 
grooter. Want de hoogste instantie is een Kerkeraad, die 
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saamkomt om een dikwijls reeds overvol agendum af te wer- 
ken. De Zending is daarvan een klein onderdeel. Hoe zeer 
wordt dan die „Commissie van Advies" niet gedrongen tot 
eigenmachtig handelen en beslissen ; de goedkeuring van den 
Kerkeraad loopt steeds gevaar in de praktijk af te slijten tot 
een formaliteit. 

Heel anders in Friesland : wanneer gij weet, dat gij telken 
jare op de vingers gekeken wordt door een vergadering van 
mannen, die in hun onderscheidene classes op zendingsgebied 
op den voorgrond treden en nu een vollen dag saamkomen 
met het uitsluitend doel om over de Zending te handelen, dàn 
verleert gij wel elk eigenmachtig handelen en vindt gij een 
prettigen prikkel in de regeling zelf om de zaken zoo kerkelijk 
mogelijk te houden. Want gij weet, dat gij maar niet een 
haastige goedkeuring, doch een de zaken wezenlijk bevorde- 
rende medewerking te wachten hebt. 

Bij conflict van den Missionair-Predikant met de zendings- 
leiding in het moederland staat zeker den M'issionair-Predi- 
kanten van Amsterdam de kerkelijke weg open van beroep 
op de Meerdere Vergaderingen (Classes en Synoden). Maar 
liever dan het conflict zóó pijnlijk te doen worden, zullen zij 
zich neerleggen bij het besluit van den Kerkeraad, dat in 
normale gevallen, dat is van de „Commissie van Advies". In 
Friesland daarentegen kan zonder, dat een verschil van mee- 
ning den pijnlijken vorm van conflict aanneemt, waarbij men 
het „hooger op zoekt”, het langs den heel normalen weg van 
de Zendingssynode met medewerking van vele ter zake kun- 
dige mannen opgelost worden. Men ziet, hoe het gevaar van 
subordinatie in Amsterdam grooter is dan in Friesland. 

In Noord-Holland heeft men bezwaar gemaakt om de zen- 
dingszaken op de Particuliere Synode te brengen op grond 
van art. 30 der Kerkenorde : „in meerdere vergaderingen zal 
men niet handelen dan 't gene dat in mindere niet heeft afge- 
handeld kunnen worden". Indien dus Amsterdam een moei- 
lijke zaak niet beslissen kan, zou zij die eerst op de Classis 
moeten brengen. Kan deze haar niet oplossen, dan eerst zou 
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de Classis haar op de Provinciale Synode kunnen aan de 
orde stellen. Maar Amsterdam kan dit nimmer doen. Want 
de Synode is een vergadering van afgevaardigden van 
Classes, niet van Kerkeraden. 

In deze schijnbaar zoo plausibele redeneering wordt één 
zaak over het hoofd gezien. Amsterdam is de Zendende Kerk 
en de andere Kerken ondersteunen haar. Maar die steun is 
zóó groot en de belangen, die zij behartigt, daarin zijn zóó 
zeer haar medewerkende zusters betrokken, dat zij toch ook 
in zekeren zin beschouwd kan worden als de zaakgelastigde 
Kerk, die belangen van al de Kerken in Noord-Holland waar- 
neemt. Men mag geen inbreuk maken op de zelfstandigheid 
van de Zendende Kerk. Maar ook niet de rechten der met 
haar saamwerkende Kerken tekort doen. 

Bij een belangrijke zaak, waar alle Kerken in betrokken 
zijn, zou het voorstel van Amsterdam alle zes classes moeten 
passeeren. Maar dan krijgt men dezelfde moeilijkheid als bij 
de drie Soembaprovincies. Geen voorstel kan door eenige 
classes geamendeerd of verworpen worden op poene van 
stagnatie. Gelijk het Deputatencollege in de drie provincies 
de voogdes der Kerken wordt, zou in Noord-Holland één 
Kerk over al de andere heerschen. 

Bovenbedoeld artikel 30 eindigt niet met de aangehaalde 
zinsnede, maar voegt er aan toe: of dat tot de Kerken der 
meerdere vergadering in het gemeen behoort. 

Als de Zendende Kerk de belangen behartigt van Kerken 
van één Classis dan behooren de Zendingszaken op de ver- 
gadering dier ééne Classis. Nu de saamwerkende Kerken ech- 
ter over meer dan één Classe zijn uitgebreid, is de Particuliere 
Synode de eenige Meerdere Kerkelijke Vergadering, waar zij 
behandeld dienen te worden, juist op grond van art. 30. 

Ware dit niet zóó, dan had de Generale Synode van 1914 
nimmer haar toestemming kunnen verleenen tot de instelling 
van een Provinciale Zendingssynode, bij een situatie in Fries- 
land, waar de saamwerking zich over meer dan één Parti- 
culiere Synode uitstrekt. 
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Bij de Amsterdamsche regeling blijft het gevaar van een 
verkapt Deputatenstelsel ongetwijfeld dreigen. Mede ook 
daarom, omdat de Amsterdam steunende Kerken rechtens 
aanspraak mogen maken op een billijken invloed op den gang 
van zaken, die in evenredigheid is met de mate van steun, 
welken zij den arbeid verleenen. Zij kunnen dit niet anders 
doen dan door middel van de gedeputeerden der Classes. 
Maar dan volgt daar ook uit, dat het college van Deputaten 
in werkelijkheid meer invloed heeft en moet hebben dan in 
den zoo bescheiden klinkenden naam van „Commissie van 
Advies" wordt uitgedrukt. 

Laat dit een reden zijn, waarom men den zuiver kerkelijken 
„weg kieze. Mede terwille van de „efficiency moge de Ker- 
keraad veel zaken, waaronder zelfs de begrooting afdoen. 
Hiertegenis geenerlei bezwaar. Integendeel. Op de Meerdere 
Vergadering behoort slechts te komen wat op de Mindere 
niet kan afgehandeld worden. En als Amsterdam het aan- 
durft in vertrouwen op haar medewerkende zusters zich ten 
slotte voor de gelden garant te stellen, wie zal het niet toe- 
juichen ? Late men echter belangrijke aangelegenheden en 
inzonderheid de principeele zaken, die uitstel lijden kunnen, 
brengen op de eenige Meerdere Vergadering, waar de be- 
langen van alle Kerken, die in de Zending saamwerken be- 
handeld worden. 

Voor Amsterdam is dat de Particuliere Synode van Noord- 
Holland. Het oprechte streven moet voorzitten de Kerkelijke 
Vergaderingen dat zijn hier : de Kerkeraad en de Particuliere 
Synode, steeds meer in het practisch zendingsbeleid te be- 
trekken, zooveel maar even een vlotte behandeling der zaken 
toelaat. 


Van een overzicht der regelingen in de andere provincies 
kunnen wij ons hier onthouden. 

Utrecht en Gelderland volgen in hoofdzaak de Friesche 
regeling. Men heeft daar het voorrecht over mannen, ver- 
grijsd in den dienst van Zending en Kerk, te mogen beschik- 
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ken. Als men het nu maar niet in de practijk aan zulke Zen- 
dingsexperts overlaat, dan kan het zendingsbeleid dààr in 
principieel juiste lijnen geleid worden. Het zal de zendings- 
liefde en zendingsijver in de Kerken slechts ten goede komen. 

Als men in Zeeland en Noord-Brabant tot zuiverder toe- 
standen wil geraken, zal men ook daar een Zendingssynode 
moeten invoeren. 

Van Zuid-Holland ten Noorden kreeg ik den indruk, dat 
de veranderingen, die in den loop der jaren werden aange- 
bracht, wijzen op een ontwikkeling in de richting van „Depu- 
taten-zending”. Van den aanvang af mis ik dààr het élan, 
waarmee de Friesche broeders streden voor de zuiver pres- 
byteriale beginselen en dat de historie dààr zoo interessant 
maakt. 

In Zuid-Holand-Zuid werd in 1930 een nieuwe Acte van 
Saamwerking vastgesteld. Tevergeefs werden door de Clas- 
sis Schiedam en de Kerkeraad van H. I. Ambacht bezwaren 
ingebracht uit principieel oogpunt. 

Het Zendingsbeleid werd hier gelegd in handen van een 
Zendingscommissie, voor de helft benoemd door den Kerke- 
raad van Rotterdam, voor de andere helft saamgesteld door 
afgevaardigden van de Classes. De Meerdere Vergaderingen, 
met name de Particuliere Synode, werden uitgeschakeld uit 
het practisch zendingsbeleid. 

Dat in zulk een groot deel van ons land (de drie bij de 
Soembazending betrokken provincies ; Zuid-Holland en Zee- 
land met Noord-Brabant) het niet gelukt is tot principieel 
zuiverder regelingen te komen, is een zaak, die mij metterdaad 
hindert. De „efficiency' moge er mee gebaat zijn, de gevol- 
gen van principieele afwijkingen in kerkrechtelijke regelingen 
kunnen van zoo'n funesten aard zijn | 

Als men het zendingsbeleid legt in de handen van een klei- 
nen kring mannen, die er hun leven aan wijden, dan heeft 
men zeker de voordeelen van dè episcopale kerkinrichting. 
Met meer kennis van zaken wordt gehandeld. Men kan op 
een eenvoudige en doortastende wijze zaken doen enz. 
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Maar op zulk een wijze wordt de zendingszaak nimmer 
een integreerend deel van het kerkelijk leven, dat de heele 
Kerk steeds meer gevoelt als haar eigen zaak. 

De vertrouwensmannen kunnen nu vast staan in het geloof 
en blaken van ijver. Maar wie waarborgt dat dit steeds het 
geval zal zijn? Zulk een Deputatencollege kan onder omstan- 
digheden in den loop der tijden ook een geweldige rem 
worden. e 

De rechtsnormen ontbreken. Immers volgens ons presbyte- 
riaal kerkrecht hebben de Kerkelijke Vergaderingen haar 
afgebakend gezag. Het gezag van den Kerkeraad is prin- 
cipieel een ander dan dat van een Meerdere Vergadering. 
Door onze Canonici is dat wel doorgedacht en gedefinieerd. 

Maar het gezag van een Deputatencollege : hoe ver gaat 
dat ? 

Waarop rust dat ? 

Hoe zeer is de weg geopend tot willekeur aan de zijde van 
Deputaten, independentisme aan die van de uitgezondenen. 

Het zuiver karakter van het Ambt van den M'issionair- 
Predikant loopt gevaar aangetast te worden, waaruit weer 
allerlei verkeerde regelingen en toestanden voortkomen. In 
het bedoelde Artikel in de Macedoniër heb ik er op gewezen. 

Het zij mij vergund nog op één gevaar te wijzen. Het is de 
nawerking op het zendingsveld zelf. 

De pijnlijke historie van Afscheiding en Doleantie heeft de 
oogen van hen, welke die tijden beleefden, wijd geopend voor 
de gevaren der hiërarchie. Nog staan op den zendingsakker 
de generatie, die aan de voeten van Kuyper en Rutgers op- 
gevoed is, en vlak daarop volgende generaties. Zij zijn nog 
diep doordrongen van het belang van de handhaving der 
zuivere lijnen op kerkrechtelijk gebied. 

Als men het in Holland met de kerkrechtelijke beginselen 
zoo gauw het de Zending geldt, niet meer zoo nauw neemt, 
doch allen nadruk op de efficiency legt, dan is het niet te 
verwachten, dat men op den duur op het zendingsterrein 
zelf het met die beginselen ernstiger zal opnemen. 
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En toch : hoe nauw luistert het bij het leggen van de 
grondslagen der Kerk. Het conflict thans van onze Midden- 
Java-Zending met die op Oost-Java gaat er over, dat wij in 
het insluipen van de hiërarchie een groot gevaar zien. Maar 
de Madjelis Agoeng van Oost-Java kan op precies dezelfde 
gronden verdedigd worden als de Deputatenzending ten 
onzent. 

In 1923 had ik het genoegen in Londen met Frank Len- 
wood, Secretaris van het Londensche Zendingsgenootschap 
(L. M. S.) één der leidende zendingsfiguren in Engeland, te 
spreken. Ik raadpleegde hem inzake de beste formatie van de 
Inlandsche Kerk. Vóór mij te antwoorden vroeg hij mij, of 
het Javaansche volk een van boven af geregeerd dan wel een 
democratisch volk was naar geschiedenis of aanleg. Ik ant- 
woordde, dat zonder twijfel het eerste het geval is. 

„Dan moet gij", zoo was zijn oordeel, „een episcopale kerk- 
inrichting hebben’. 

„Maar naar onze overtuiging zijn wij niet vrij te kiezen, 
maar schrijft de Schrift ons de presbyteriaansche, dus, als gij 
wilt, democratische kerkregeling voor’. 

„Als gij daarbij blijft, zal van tweeën één gebeuren : òf het 
zal u mislukken òf uw kerkvorm zal heel het volkskarakter 
omzetten’. 

Ik herinner mij niet meer, of ik nog een antwoord gaf. 
Maar ongetwijfeld leefde, toen wij van elkaar afscheid namen 
bij hem de gedachte, dat het op een mislukking zou uitloopen, 
terwijl in mijn hart de blijde verzekerdheid opjubelde : „In de 
kracht van Christus, het Hoofd der Kerk, zal het volkskarak- 
ter worden herschapen, als wij ons trouw houden aan de be- 
proefde beginselen, die immers steunen op Zijne ordinanties.” 

Ja, als wij ons trouw houden, niet maar in enkele namen 


Gegeven de ernstige belangen, die hier èn voor Holland èn 
voor Indië in geding zijn, zou ik gaarne willen, dat de Ge- 
nerale Synode het initiatief nam om een onderzoek in te 
stellen naar de regeling van het Zendingsbeleid in de ver- 
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schillende provincies. Zij zou dan naar aanleiding daarvan 
richtlijnen kunnen aangeven, waarnaar men met volledig be- 
houd van vrijheid om naar de zoo verschillende omstandig- 
heden te handelen in het algemeen zich zou kunnen voegen. 

Vòòr het zoo ver is, zou echter reeds nu door volgens mijn 
voorstel, in de Macedoniër gedaan, de Missionair-Predikan- 
ten te benoemen als lid van de plaatselijke en gewestelijke 
Zendingscommissies op één punt althans een belangrijke stap 
gedaan kunnen worden om tot zuiverder toestanden te ge- 
raken. Ik bedoel een eerbiediging van het Ambt van den 
Missionair-Predikant overeenkomstig onze kerkelijke begin- 
selen. 


CALVIJN EN DE HEILIGE SCHRIFT 
door 


Dr. D. J. DE GROOT te Woudsend. 


le (6Slot)s 


In mijn eerste artikel *) heb ik volgehouden, dat de letter- 
lijke ingeving der geheele Schrift door Calvijn steeds is 
geleerd en nergens voor een andere voorstelling wordt in- 
geruild, dat er derhalve geen enkele grond aanwezig is, 
waarop we haar als wezenlijk bestanddeel zijner theologie 
zouden moeten disqualificeeren. Daarmee heb ik Prof. 
Cramer beantwoord op het eenige punt, waarop hij reden 
had zich tegenover mij te verdedigen. Wanneer ik nu aan- 
dacht ga schenken aan den verderen inhoud van het artikel, 
dat Prof, Cramer tegen mij richtte, begeef ik mij op 
een gebied, dat ik vroeger welbewust heb vermeden. ®) Waar 
deze beperking echter zijn oorzaak vond in redenen van 
methode en allerminst toegepast is, omdat ik de aldus uit- 
geschakelde problemen van minder belang zou achten, maak 
ik van het feit, dat deze door Prof. Cramer midden in 
het debat geplaatst worden, thans gaarne gebruik om daar- 
over enkele opmerkingen te maken. Alleen spijt het mij, dat ik 
mij ook nu weer genoodzaakt zie Prof. Cramer's be- 
weringen voor een groot gedeelte te weerspreken. 


Prof. Cramer verklaart op pg. 201 der „Nieuwe 
Theologische Studiën’, dat het er bij de schriftbeschouwing 
van Calvijn vooral op aankomt, waar men het accent legt. 


1) Zie Geref. Theol. Tijdschrift van Mei 1933. 
2) Vgl. mijn dissertatie op pg. 4. 
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De woordvoerders der Vrije Universiteit zijn daarin volgens 
hem tot nu toe niet gelukkig geweest. „Het standpunt van 
waaruit zij Calvij n's schriftinterpretatie bezien deugt niet. 
Zij leggen den nadruk op wat bij Calvijn bijzaak is en 
zetten in de schaduw datgene, waarop het bij Calvijn in 
de eerste plaats aankomt’. (pg. 198) Voorzoover deze op- 
merking formeel blijft kan ik mij bij haar wel aansluiten. 
Wanneer Prof. Cramer echter zijn tegenstanders ver- 
wijt, dat zij allen feil zijn gegaan, en voor zichzelf stilzwij- 
gend de eer opeischt van de juiste verhoudingen in het oog 
te hebben gehouden, veroorloof ik mij daartegen krachtig te 
protesteeren. Het zal mij niet veel moeite kosten om aan te 
toonen dat het juist Prof. Cramer is, die het accent 
zoo goed als permanent verkeerd legt. Dat doet hij niet alleen, 
wanneer hij het heeft over de theologie van Calvijn maar 
ook als hij spreekt over de latere Gereformeerde dogmatici ; 
en daaraan maakt hij eerst recht zich schuldig, wanneer hij 
terloops zijn opmerkingen maakt over de zoogenaamde ‚‚neo- 
gereformeerde” theologie. 

Mag men Prof. Cramer gelooven dan laten zich tus- 
schen Calvijn en de latere en hedendaagsche gerefor- 
meerde theologie diepgaande verschillen constateeren. Deze 
lateren zijn op cardinale punten aan het standpunt van den 
hervormer ontrouw geworden. Zij hebben aan het geloof een 
ander karakter gegeven (pg. 207). Zij fundeerden hun bijbel- 
beschouwing op een grondslag, die nooit door Calvijn 
zou zijn geaccepteerd. (pg. 207) Wanneer wij echter enkele 
dezer verschillen in concreto bespreken, zullen wij bespeuren, 
dat zij in werkelijkheid veel minder diep gaan dan Prof. 
Cramer ons wil doen gelooven. Prof. Cramer laat 
zelf verschillen ontstaan doordat hij zich voortdurend eenzij- 
dig oriënteert. Hij accentueert bij den een, wat hij bij den 
ander als niet terzake doenden vorm heeft verwaarloosd. Hij 
negeert bij de lateren, wat hij bij Calvijn in het volle licht 
heeft gerukt. 
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Als eerste punt van verschil wijs ik op het object van het 
geloof. Prof. Cramer heeft in zijn boek verklaard, dat 
Calvijn wanneer hij over het geloof spreekt vooral den 
heilsinhoud der Schrift op het oog heeft, een conclusie, welke 
hij in zijn artikel handhaaft (pg. 200). De latere Gerefor- 
meerden zouden echter een geheel andere beschouwing hul- 
digen. Zij staan op het platvloersche standpunt, dat men alle 
teksten in den Bijbel geloovig moet onderschrijven en niet 
alleen die, welke op de zaligheid betrekking hebben. (pg. 
206). Zij leeren, dat men iets gelooven moet, omdat het in 
den Bijbel staat en worden daarover door Calvijn terecht 
gewezen. (pg. 211) Zij vertoonen dus de neiging het speciale 
object van het geloof dat Calvijn kende weg te nivel- 
leeren. 

Wat nu het gevoelen van Calvijn betreft, dit wordt 
door Prof. Cramer niet onjuist weergegeven, wanneer 
hij constateert dat voor Calvijn als object des geloofs in 
bijzonderen zin de heilsinhoud der Schrift in aanmerking 
komt. Als Calvijn spreekt over de fides salvifica — deze 
nadere bepaling is op zijn plaats, want Calvijn kent ook 
andere soorten van geloof — dan heeft hij vooral de beloften 
Gods op ‘het oog. „Fidei fundamentum facimus gratuitam 
promissionem, quod in ipsa proprie fides consistat : Tametsi 
enim Deum per omnia veracem esse statuat, sive iubeat, sive 
prohibeat, sive promittat, sive minetur ; iussa etiam eius obe- 
dienter excipiat, interdicta observet, ad minas animadvertat : 
proprie tamen a promissione incipit, in ipsa constat, in ipsam 
desinit'".®) Ik heb dan ook niet ontkend, dat Calvin in 
de heilsbeloften het speciale object des geloofs ziet, maar ben 
er alleen tegen opgekomen, dat men hier uit afleidde, dat hij 
alleen buigen wilde voor de uitspraken der Schrift, mits die 
liggen op de lijn zijner christelijke heilservaring, wat natuur- 
lijk geheel iets anders is. Daarom heb ik er ook geen behoefte 
aan om hier terug te komen op mijn betoog op pg. 88 v.v. van 


3) Inst. IIL2.29. Corp. Reform. XXX Kol. 421. 
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mijn dissertatie, waartegen Prof. Cramer niets heeft 
ingebracht. Wel wil ik door de gereformeerde theologie in 
haar beste vertegenwoordigers te laten spreken doen zien, dat 
er niet de minste reden is om dergelijke uitspraken van Cal- 
vijn als iets geheel bijzonders naar voren te brengen. Alle 
goede Gereformeerden hebben over het object van het geloof 
hetzelfde geleerd. 

Prof. Cramer geeft zelf reeds aan Rivet de eer, 
dat hij aan den gedachtengang van Calvijn getrouw ge- 
bleven is (pg. 201) Misschien geven de volgende uitspraken 
hem aanleiding om dezen lof uit te strekken tot nog andere 
auteurs. Junius geeft van het object des geloofs deze 
omschrijving : Objectum, seu materia circa quam, in genere 
est totum verbum Dei per Prophetas et Apostolos declara- 
tum Rursus objectum fidei in specie est bonitas, miseri- 
cordia, et promissio Dei, in Christo Mediatore et Domino 
nostro fundata, et in Euangelio nobis proposita.” *) Niet an- 
ders oordeelt Polanus: „Objectum eius est in genere 
omnis divina veritas seu omne verbum Dei quod iam Prophe- 
tarum et Apostolorum scriptis comprehensum est. In specie 
autem promissio gratiae in Evangelio tradita in qua offertur 
Christus cum suis beneficiis.…… Proinde fidei salvificae fun- 
damentum est nunc sola Scriptura vere divinitusque sacra ac 
Canonica : in primis promissio Evangeli, a qua fides salvifica 
incipit, et in qua consistit” ®) Maccovius zegt: „Objec- 
tum fidei duplex est ; Genericum, id quod de Deo et operibus 
eius narratur in Script. sive totum verbum Dei: Specificum, 
sunt promissiones Dei, factae in Christo’) A Marck 
noemt als voorwerp van het geloof niet alleen Gods Woord 
met uitsluiting van alle menschenwoord, maar ook „in het 
besonder wel het Woort des Evangeliums, voorsooverre het- 
selve Christus met sijne volkoomene Gerechtigheit en Got 


4) Opuscula Theologica selecta ad. A. Kuyper. Amsterdam 1882. 
pg. 207. 


5) Syntagma Theologiae Christianae-Hanover 1624. pg. 1897—1898. 
6) Loci communes. Franeker 1650. pg. 763. 
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als in hem Versoent den Sondaar voergestelt””") En Tur- 
retinus beweegt zich op dezelfde lijn, wanneer hij onder- 
scheidt tusschen „fidei amplitudo et extensio' en „eiusdem 
necessitas’.*) Wat de latere Gereformeerde Theologen be- 
treft, H. Bavinck noemt als voorwerp des geloofs in het 
algemeen onzienlijke en voor geen waarneming vatbare din- 
gen. Als fides salvifica heeft het een speciaal object: het is 
een algeheele overgave aan God, die zich in Christus geopen- 
baard heeft en een persoonlijk toeëigenen van de beloften 
door Hem in het Evangelie geschonken.®) A. Kuyper 
zegt als hij over het Testimonium Spiritus Sancti spreekt : 
„Uit de geaardheid van dit Testimonium Spiritus Sancti volgt 
tevens, dat het begint met ons alleen aan de Heilige Schrift 
in haar centrum te binden. Het is de centrale waarheid om- 
trent ons ik, omtrent de wereld om ons heen, en omtrent de 
ware realiteit die bij God is, die ons aangrijpt, overtuigt en 
zoolang achtervolgt, tot we ons aan haar gevangen geven. 
Die centrale waarheid zal den een aangrijpen door deze, den 
ander door die uitspraak, al naar gelang ons innerlijk leven 
vat op zich geeft, maar altoos zal de eerste aangrijping ons 
in de diepte der ellende doen afdalen en tot de hoogte der 
verlossing doen opklimmen.” *°) 

Er bestaat tusschen Calvijn en de latere Gereformeerde 
Theologen stellig verschil. Deze laatsten hebben veel meer 
gesystematiseerd ; zij hebben wetenschappelijk gearbeid in 
den engeren zin van het woord ; ook stem ik gaarne toe, dat 
de inhoud van hun theologie wel eens onder den scholasti- 
schen vorm heeft geleden. Maar dat betreft den vorm hunner 
theologie, en Prof. Cramer is immers niet gewoon om 
aan den vorm groote waarde toe te kennen. Materialiter zijn 


7) „Het Merck der christene Got-geleertheid”. Rotterdam 1741, pg. 
628, 629. 

8) Institutio theologiae elencticae 1, 14. Vgl. H. Heppe, Die 
Dogmat. der evang. reform. Kirche. Elberfeld 1861. pg. 33. 

9) Geref. Dogmatiek 13. Kampen 1918, pg. 609 vv. 

10) Encyclopaedie der H. Godgeleerdheid II? Kampen 1904. pg. 515: 
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deze mannen niet afgeweken van wat Calvijn in de boven 
geciteerde plaatsen leert. Zij kennen een generaal en een 
speciaal object van het geloof. Dat kende Calvijn ook, 
want hij leerde, dat het geloof alles moet omhelzen wat God 
spreekt, maar in het bijzonder zijn beloften. Waarom dan bij 
den eenen bijzonderen nadruk gegeven aan wat allen gemeen- 
schappelijk is ? En waarom op grond van deze leer Calvijn 
als geloofsheld vereerd op de kosten der latere dogmatici ? 
Prof. Cramer zal misschien zeggen: deze latere en 
tegenwoordige gereformeerden leeren toch ook, dat men alles 
moet gelooven, wat in den Bijbel staat en zij leggen verband 
tusschen het geloof en de Schrift. Dit is zeker waar, maar 
deed Calvijn dat dan niet? Zegt hij niet: Quidquid 
autem scripturis praedictum est, id pro perpetuo, adeoque pro 
necessario haberi decet.”’ En op een andere plaats: „Voilà 
donc intention de saint Paul, c'est que nous devons du tout 
nous laisser gouverner par l'Escriture saincte et qu'il nous fait 
rapporter là, et qu'il ne faut point que nous cherchions nulle 
sagesse ailleurs. Et cependant notons (comme il a esté dit) 
qu'il ne nous donne ici nulle liberté de choisir ce qu'il nous 
plaira, mais qu'en tout et par tout il veut que nous soyons 
obéissanns à Dieu, trouvans bon tout ce qui est contenu en 
'Escriture saincte.” *) En in zijn commentaar op Hand. 24 : 
14 : „Continet praeterea hic locus utilem doctrinam, hoc uni- 
cum esse rectae et orthodoxae fidei fundamentum, scripturae 
se subiicere, et reverenter amplecti eius doctrinam.' *3) 
Prof. Cramer zou verder kunnen aanvoeren, dat deze 
lateren allen nevens deze leer over het speciale object des 
geloofs de inspiratietheorie hebben gehuldigd. Inderdaad is 
dit een waarheid, welke voor ontkenning niet vatbaar is. 
Onder de bovengenoemde dogmatici zijn er zelfs enkele, die 
haar op de spits hebben gedreven. Junius is de eerste 


11) Inst. 11,7.5. Corp. Reform. XXX, Kol. 256. 

12) Sermon XXIV over den tweeden brief aan Timotheus. Reform. 
LXXXII kol. 284. 

18) Corp. Reform. LXXVI, Kol. 523. 
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onder de gereformeerden die het opneemt voor het geinspi- 
reerd karakter der Hebreeuwsche vocaalteekens. **) Pola- 
nus staat op hetzelfde standpunt. *®) De anderen mogen 
dergelijke uitersten hebben vermeden of welbewust verwor- 
pen, verbale en grafische inspiratie leeren ze toch allen. Maar 
wat zou dat? Rivet, die volgens Prof. Cramer 
Calvijn's schriftbeschouwing zoo uitnemend begrepen 
heeft, schonk ook aan de verhouding van den goddelijken en 
menschelijken factor breede aandacht '®) en Calvijn blijft 
alle theoriën over vorm en inhoud zijner theologie ten spijt 
daar staan met de honderden uitspraken waarin hij de woor- 
delijke ingeving der geheele Schrift belijdt. 

Prof. Cramer levert geen enkel bewijs, dat de inspi- 
ratietheorie het geloof van karakter heeft veranderd. Hij kan 
dat ook niet, want de leer der inspiratie-heeft dit nooit ge- 
daan. Als later met het verval der gereformeerde theologie een 
ander geloofsbegrip wordt voorgedragen is dat te wijten aan 
den wassenden invloed van het Rationalisme. Van Calvijn's 
dagen tot nu toe komen bij de echte gereformeerde theologen 
de voorstelling van den woordelijk ingegeven Bijbel en de 
fides salvifica die de beloften des Bijbels tot speciaal object 
heeft naast elkaar voor. Op het standpunt van Prof. 
Cramer moge dat een inconsequentie schijnen, aan de 
zaak zelf verandert het niets. Prof. Cramer kan nu wel 
beweren, dat Calvijn wanneer hij in onze dagen leefde 
onder invloed der nieuwere ontdekkingen zijn inspiratieleer 
zou hebben herzien. En ik kan daar met hetzelfde gemak als 
mijn gedachte tegenover stellen, dat 2 Tim. 3 : 16 hem 
zwaarder zou hebben gewogen dan de elkaar gedurig her- 


14) Vgl. O. Ritschl. Dogmengeschichte des Protestantismus L, 
Leipzig. 1908 pg. 191. 

15) Vgl. a. w. pg. 240 en Ritschla. w. pg. 171 en 91. 

16) „Isagoge etc. in Opera theol. quae latine edidit. 1652 p. 853— 
1040. Vgl. ook Ritschl a. w. pg. 186. Het „moeizaam knutselen met 
teksten” (vgl. Cramer pg. 207) begint dus reeds met theologen, die in 
de Schriftbeschouwing niet van Calvijn afweken. 
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roepende resultaten der critiek. Beide verzekeringen zouden 
even goedkoop als overbodig zijn. Calvijn en zijn theologie 
behooren tot de historie. Laten we ons daarom tevreden stel- 
len met de historische feiten te doen spreken. 


Een tweede verschilpunt tusschen Calvijn en de latere 
gereformeerden ziet Prof. Cramer in hun beschouwing 
over den grond van het geloof. Volgens Prof. Cramer 
had Calvijn geen behoefte aan eenige inspiratietheorie om- 
trent de Schrift. Hij heeft de overtuiging, dat God in de 
Schrift tot ons spreekt en die overtuiging vindt haar oor- 
sprong in het Testimonium Spiritus Sancti, dat het Evangelie 
der Schrift aan zijn eigen hart heeft bezegeld (pg. 210) 
Voor Calvijn is gelooven: „pendere ex ore Dei” en de 
gehoorzaamheid die hij eischt is niet het gehoorzaam aan- 
nemen van de letter der Schrift, maar het gehoorzaam zich 
buigen voor de stem van God, die uit de Schrift ons tegen 
klinkt (pg. 203, 210) Voor Calvijn blijft het geloof alleen 
levend door contact met den levenden God (pg. 205). De 
latere gereformeerden echter beweren, dat men iets moet ge- 
looven, omdat het in den Bijbel staat (pg. 211) Zij maken de 
inspiratietheorie tot grondslag van hun Bijbelbeschouwing. 
(pg. 200) Hun geloof is zooiets als een hangen aan de Bijbel- 
teksten geworden (pg. 205) 

De qualificatie, die Prof. Cramer hier van de gere- 
formeerde theologie geeft, tracht hij met geen enkele van haar 
eigen uitspraken te adstrueeren. Zij behoort blijkbaar tot de 
dingen die volkomen zekerheid hebben en waarvan de waar- 
heid niet meer behoeft te worden aangetoond. Wanneer wij 
echter deze beweringen confronteeren met de werken der 
oude en nieuwe gereformeerde dogmatici, zullen we zien, dat 
hun groot onrecht daardoor wordt aangedaan. Men leze b.v. 
wat Polanus opmerkt over het verbum Dei internum en 
externum en schenke dan behoorlijke aandacht aan de vol- 
gende woorden : „Externum verbum ab interno non est sepe- 
randum, sed conjunctum cum eo esse necesse est, ut efficax 
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et salutare sit. Distinguendum tamen est externum verbum ab 
interno, ut intelligamus quatenus opus Dei in nobis procedat, 
ne hominibus qui ministri tantum Dei sumt, tribuamus id quod 
est Dei. Internum verbum principale est: Externum vero 
instrumentale.” 7) Of Maccovius: „Ad cognoscendum, 
scripturam esse verbum Dei, concurrunt testimonia. 1. Inter- 
num principale et infallibile in cordibus nostris loquens. 
2. Ipsius scripturae tanquam Vocis Dei de se testantis. 3. Mi- 
nisteriale, quod est Ecclesiae : illud est supra scripturam, hoc 
intra scripturam, istud infra scripturam etc.’ '*) En wat de 
nieuwere theologie betreft lijkt het mij voldoende een oogen- 
blik den man aan het woord te laten, die meer dan iemand 
anders met het etiket „Neo-gereformeerd” is versierd. A. 
Kuyper schrijft: „De Heilige Schrift gaat eens weg. Als 
eens het einde aller dingen zal bereikt zijn en de elementen 
brandende zullen bevonden worden, zal ook de Heilige 
Schrift met heel deze aarde te niet gaan. Vandaar dan ook, 
dat we reeds vroeger schreven, dat de Heilige Schrift op 
zichzelf dood is, hiermede bedoelende het boek als boek, 
waar dat levende woord Gods door heen ruischt, hetwelk 
door den Heiligen Geest levend aan onze harten wordt ge- 
maakt. Hierop moet nadruk gelegd tegenover het beweren 
der Lutherschen, alsof in de Heilige Schrift als boek zekere 
magische kracht besloten was, die als zoodanig, ook zonder 
de inwerking van den Heiligen Geest reeds zijn werking 
deed. Dit nu is niet alzoo. Het boek als boek is een verza- 
meling papier met letters. Wat daarin kracht bezit is alleen 
het Woord Gods dat er doorheen ruischt, en dit Woord 
Gods wordt voor ons alleen kennelijk door de verlichtende 
en verzekerende werking van den Heiligen Geest.’ En even 
later : „Juist hieruit echter blijkt, dat hetgeen geloof wekt, 
wederbaart, levend en eeuwig blijvend is, niet is het boek der 
Schriftuur als zoodanig, maar wel het Woord van almachtige 


17) a. w. pg. 49, 50. 
LSA wapg:: 22,23, 
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genade, dat het tot onze wetenschap en te onzer kennisse 
brengt. Wie de Heilige Schrift ook maar één oogenblik zich 
losdenkt van den levenden God, voor dien hield ze op Gods 
Woord te zijn. Voor een iegelijk daarentegen, die als hij de 
Heilige Schrift opslaat, deze in rechtstreeksch verband met 
den levenden God weet, zoodat het niet Mozes en Jesaja, niet 
Petrus of Paulus, maar God zelf is, die hem deze verhalen 
verhaalt, deze zielsbevindingen meedeelt en deze beloften en 
openbaringen brengt, voor dien leeft die Schrift, voor dien 
tintelt ze van heerlijken glans, dien is ze een lamp voor zijn 
voet en een licht op zijn pad.’ Calvijn zegt: „praepostere 
faciunt qui disputando contendunt solidam Scripturae fidem 
adstruere” (Inst. 1. 7, 4) Klinkt het niet als een echo, wan- 
neer we Kuyper hooren verzekeren „Het is daarom zoo 
dwaas wat velen aanvingen, om tegen alle bedenkingen en 
bezwaren van het ongeloof hun verdediging van de Heilige 
Schrift te willen overstellen.” *®) 

Prof. Cramer heeft stellig gelijk, als hij zegt, dat 
Calvijn voor de Schrift buigt, omdat hij daarin de stem van 
God hoort. Alleen begrijp ik niet waarom hij de overige gere- 
formeerde theologie in tegenstelling tot Calvijn brengt. 
Waarom wordt bij haar beoordeeling het accent in eens ge- 
heel anders gelegd? Meent Prof. Cramer nu werkelijk, 
dat haar serieuze woordvoerders ooit hebben geleerd, dat het 
geloof zou zijn een hangen aan en verstandelijk voor waar 
houden van de Bijbelteksten ? Leeft hij in de veronderstelling, 
dat het de verkondiging van deze geestelooze leer is, die in 
staat is elken Zondag duizenden naar de kerken te trekken ? 
Dan toont hij alleen, dat hij over de gereformeerde theologie 
schrijft zonder voldoende bekend te zijn met de werken harer 
dogmatici, die den roem der Nederlandsche Godgeleerdheid 
tot ver over de grenzen hebben gedragen. 


19) E Voto Docdraceno 11% pg. 421, 423, 424, Kampen. (zonder 
jaartal). 
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Wij zien in het Woord Gods even goed een levende kracht 
als Calvijn. Wij prediken elken Zondag dat niemand het 
Schriftwoord waarlijk gelooven kan, wanneer de Heilige 
Geest zijn hart er niet voor opent. Wij gelooven werkelijk niet 
op grond van een theorie der inspiratie. Wij zeggen met 
Kuyper, dat het getuigenis des Geestes ons allereerst bindt 
aan het centrum der Schrift en dat daaruit zonder meer met 
name de waarheid der grafische inspiratie nooit zou zijn af 
te leiden. °°) Onze inspiratieleer is een uitvloeisel en een con- 
sequentie van ons geloof. Omdat wij in de Schrift Gods 
Woord hebben gehoord daarom voelen wij ons aan die 
Schrift gebonden. Daarom gelooven we alles wat ze zegt, ook 
wanneer ze over haar eigen oorsprong spreekt. Als die Schrift 
niet alleen van haar goddelijkheid maar ook over de wijze 
waarop zij die verkregen heeft getuigenis aflegt, buigen wij 
ons daarvoor gehoorzaam. De Schrift, het Woord waaraan 
de Heilige Geest ons gebonden heeft zegt: z&ou ypayu 
Seómveuvoroe, daarom belijden wij haar inspiratie. En als 
we over die inspiratie een bepaalde voorstelling hebben, heb- 
ben we dat weer op grond van die Schrift. °*) Zoo heeft ook 
Calvijn gedaan. Daarop heb ik gewezen op pg. 68 van 
mijn dissertatie. Met welk recht nu Prof. Cramer mij 
de intentie kan toedichten van Calvijn tot patroon te willen 
maken van een bijbelbeschouwing, waarbij de inspiratieleer 
aan het geloof in de Schrift voorafgaat, kan ik niet begrijpen 
en heeft zijn artikel mij niet duidelijk gemaakt. 


Tot dusver heb ik Prof. Cramer bestreden, waar hij 
bij zijn beschouwing der latere gereformeerde theologie het 


20) Encyclopaedie II? pg. 516. 

20*) Wanneer wij thans krachtig opkomen voor de leer der inspiratie 
is dat te danken aan het feit, dat deze leer in onzen tijd zoo heftig be- 
streden wordt. De negatie der haeresie dwingt ons deze waarheid die 
Gods Woord openbaart, met sterken nadruk te belijden. Wij hebben 
daartoe meer reden dan Calvijn, in wiens dagen het dogma der inspi- 
ratie door Roomschen en Protestanten algemeen werd aanvaard. 
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accent verkeerd gelegd heeft. Het wordt tijd, dat ik thans laat 
zien, hoe ook zijn interpretatie van Calvijn's Schriftbe- 
schouwing verre van juist is. Prof. Cramer stelt zich 
niet tevreden met te constateeren, dat Calvijn waar ge- 
loof in de Heilige Schrift als Woord van God onmogelijk acht 
voor iederen mensch zonder het Testimonium Spiritis Sancti, 
maar hij overdrijft de beteekenis van dit Testimonium ten 
koste van de autoriteit der Heilige Schrift. Hij schrijft toch : 
‚Nu wordt datgene, wat iedereen in de Schrift kan lezen een 
Woord van God, wanneer de Heilige Geest dat wat in de 
Schrift te lezen staat, als waarheid ingang doet vinden in het 
hart van den door den Geest levend gemaakten geloovige.…. 
De H. Schrift, die voor iedereen openligt, wordt het Woord 
van God wanneer de H. Geest ons daarin de stem Gods laat 
hooren. (pg. 204) Met het Woord kan men niet zonder te 
gelooven in betrekking staan, want juist het geloof maakt 
eerst de Schrift tot Woord van God (pg. 205). Het Woord 
van God zou bij Calvijn nooit een objectief gegeven zijn, 
dat voor iedereen toegankelijk is (pg. 203) Calvijn zou 
tusschen „Heilige Schrift” en „Woord Gods’ een zeer fijn 
onderscheid hebben gemaakt, geheel anders dan de tegen- 
woordige gereformeerden, die die beide uitdrukkingen maar 
klakkeloos door elkaar gebruiken. (pg. 201) Calvijn zou 
dan ook de uitdrukking „Woord Gods” nooit tegenover on- 
geloovigen gebruiken. Tot dezen zegt hij wel, dat ze de een 
of andere waarheid in de Schrift kunnen lezen, maar niet in 
het „Woord Gods’. (pg. 204) 

Met deze voorstelling, dat de Schrift door het Testimonium 
Spiritus Sancti tot Woord Gods gemaakt wordt, wordt niets 
minder dan de gedachte der transsubstantiatie in de leer der 
Heilige Schrift binnen gedragen. Als de Schrift Woord Gods 
wordt, dan is zij het dáárvoor niet en moet dus een wezens- 
verandering plaats grijpen. Deze leer is echter aan Calvijn 
ten eenen male vreemd, Calvijn zegt nooit, dat de auto- 
riteit der Schrift van dit Testimonium afhankelijk is in dien 
zin, dat er zonder dit Testimonium geen objectieve autoriteit 
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zou zijn. Door dit Testimonium worden wij gedwongen de 
autoriteit welke onafhankelijk van ons geloof bestaat te er- 
kennen, wat geheel iets anders is. Hoeveel menschen zich 
voor haar zullen buigen is voor het bestaan eener autoriteit 
van secundair belang. Al was er niemand, die haar als Woord 
van God erkende dan veranderde dit niets aan het feit, dat 
zij uit den mond des Heeren is voortgekomen en als zijn ge- 
tuigenis gehoorzaamheid eischt. Zoo heeft Calvijn gedacht en 
dat zal ik met verschillende argumenten aantoonen. 


Alvorens echter daartoe over te gaan, wil ik even aandacht 
schenken aan hetgeen Prof. Cramer zegt over het ge- 
predikte woord. Er komen in zijn artikel zinnen voor, die 
sterk den indruk wekken als zou Calvijn, die volgens 
Prof. Cramer voor de Schrift alleen autoriteit kent bij de 
door den Heiligen Geest verlichte geloovigen, het gepredikte 
woord hebben beschouwd als een Woord Gods zonder 
meer. „Als het Evangelie der Schrift gepredikt wordt, spreekt 
God even reëel als Hij het eertijds tot Adam, Noach, Abra- 
ham en de aartsvaders heeft gedaan en later door de profeten. 
Dan doet God zijn heiligen mond open, en is gelooven „pen- 
dere ex ore Dei. Dat een dergelijk op één lijn stellen van 
het gepredikte woord met het spreken Gods door de Profeten 
in flagranten strijd is met Calvij n's overduidelijke woorden 
in Inst. IV.3.4 en IV.8.9, °*) noem ik nu alleen in het voorbij- 
gaan. Ik wil nu spreken over het feit, dat Prof. Cramer 
blijkbaar aan het gepredikte Woord het objectieve gezag 
toekent, dat hij voor het geschrevene ontkent. 

Stellig heeft Calvijn de beteekenis van de bediening des 
Woords zeer hoog aangeslagen en leert hij overal, dat het 
gepredikte Woord, mits het zuiver verkondigd wordt, de 


21) Corp. Reform. XXX. kol. 779. „Prophetas vocat non quoslibet 
divinae voluntatis interpretes, sed qui singulari revelatione excellebant ; 
quales nunc vel nulli exstant, vel minus sunt conspicui’, en Kol. 851 en 
852, geciteerd in mijn eerste artikel. Vgl. Gereformeerd Theol. Tijdschrift 


pg. 18. 


CALVIJN EN DE HEILIGE SCHRIFT 100 
deden ee EN ee 


conscientiën van Godswege bindt. Maar dit beteekent niet 
dat dit gepredikte woord qualitatief van het geschrevene ver- 
schilt. Wanneer de Heilige Geest met het gepredikte woord 
als genademiddel meer menschen bekeert dan met het ge- 
schrevene komt dit niet door de superioriteit van dat gepre- 
dikte woord, maar is het alleen toe te schrijven aan Zijn sou- 
vereinen wil. 

Prof. Cramer tracht zijn uitspraak met een tweetal 
plaatsen te bewijzen. De eerste is Inst. 1. 6. 2. Daar zegt 
Calvijn: „Deus indubiam fecit verbo suo fidem'.°*) Dat 
vertaalt Prof. Cramer: Dat God door Zijn „Woord” 
een ongetwijfeld geloof in de harten der Zijnen werkt’. Hoe 
kort dit zinnetje ook zijn mag Prof. Cramer's vertaling 
daarvan bevat niet minder dan drie onnauwkeurigheden. 
Vooreerst plaatst hij hier „Woord tusschen aanhalingstee- 
kens wat Calvijn niet doet. Ten tweede vertaalt hij het 
perfectum door het praesens, wat ongebruikelijk is en waar- 
door de beteekenis van den zin niet onbelangrijk wordt ver- 
anderd, Ten slotte geeft hij Calvijn's bedoeling geheel 
onjuist weer. Hier staat niet dat God geloof gewerkt heeft 
door Zijn Woord, maar juist dat God geloof verschaft heeft 
aan Zijn Woord. Ik laat het gaarne over aan latinisten om 
uit te maken of Prof. Cramer's vertaling überhaupt 
mogelijk is, maar durf zelf de verzekering wel aan, dat ze in 
het verband geheel verkeerd is. Men leze b.v. de Fransche 
vertaling : „car il a toujours ratifië sa parolle, à fin qu'on y 
adyoustast foy par dessus toute opinion humaine.” °) 

De tweede plaats verklaart Prof. Cramer te hebben 
gevonden in den commentaar op Joh. 15 : 8—16, waarmee 
wel de predicatie over deze verzen zal bedoeld zijn. Prof. 
Cramer citeert hier dan blijkbaar de Latijnsche vertaling 
waardoor ik, die alleen den oorspronkelijken Franschen tekst 
tot mijn beschikking heb, de door hem aangehaalde woorden 


22) Corp. Reform. XXX kol. 54. 
23) Corp. Reform. XXXI kol. 84. 
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niet nauwkeurig kan controleeren. De woorden : „Deus sua 
secreta per verbum nobis inspirat'', meen ik terug te vinden 
op de volgende plaats: „Or sainct Paul disant, Que cela se 
fait quand l'Esprit de Dieu nous est donné, n'esclud pas la 
parole: car quand Dieu nous veut reveler ses secrets, il ne 
nous envoye point seulement des inspirations, mais il parle a 
nous. **) Daar verklaart Calvijn dus niets anders dan dat 
de Heilige Geest niet buiten het Woord om werkt, een waar- 
heid waarop in gereformeerde kringen dikwijls nadruk gelegd 
wordt. Voor een superioriteit van het gepredikte boven het 
geeschreven Woord bewijst deze plaats echter niets. Ja, wan- 
neer we nog even doorlezen zullen we zien, dat Calvijn 
die heele stelling van Prof. Cramer ondersteboven 
werpt. Want hij schrijft : „Au reste ce n'est point sans cause 
que sainct Paul attribue cela à l'Esprit : car nous aurons beau 
lire et escouter : nous ne profiterons rien, si ce n'est que Dieu 
nous ouvre lesprit afin que nous entendions ce qu'il nous 
declare de sa bouche.”'**) Uit de door mij gecursiveerde 
woorden blijkt dat Calvijn „lire et escouter”’ op één lijn 
stelt, in zooverre voor beide de verlichtende werkzaamheid 
des Heiligen Geestes noodig is, zullen wij er voordeel van 
hebben. Ten opzichte van het gepredikte woord heeft het 
Testimonium Spiritus Sancti dezelfde taak als ten opzichte 
van het geschrevene: niemand neemt het als Gods Woord 
aan, die niet door den Geest innerlijk overtuigd wordt. „Or il 
est vray que nous ne pourrons pas ni garder la parolle de 
Dieu, ni la faire iusques à ce qu'il lait escrite en nos coeurs 
Bek nous sommes ennemis de toute iustice et droicture : il 
faut donc que Dieu nous plie, qu'il nous donne telle docilité 


25) 


que nous soyons prests d'ouyr sa parolle". 


24) Corp. Reform. LXI kol. 720, 

25) Sermon CLXXXIX sur le Deuter. Corp. Reform. LVII. kol. 86. 
Vgl. ook Sermon CLXXV sur le Deuter. Corp. Reform. LVI kol. 625 : 
„combien que la parolle de Dieu de soy n ait point une vertu pour 
reformer nos coeurs,‚ pour nous amener à Dieu, pour guerir nos vices, 
pour nous attirer à bien.” 
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Wanneer de zaak nu zoo staat zijn er ook maar twee mo- 
gelijkheden. Of Calvijn zag in dit gepredikte woord een 
bloot menschenwoord, dat hoegenaamd geen gezag heeft 
zoolang het Testimonium Spiritus Sancti in den individueelen 
hoorder niet heeft gesproken, en dan is Prof, Cramer 
er heelemaal naast met zijn bewering, dat God als dit woord 
gepredikt wordt even reëel spreekt als vroeger tot Abraham 
en de profeten. Of Calvijn zag in dat gepredikte woord 
een boodschap, die van Godswege de consciëntiën bindt, 
maar dan is er niet de minste reden om aan het geschreven 
woord die autoriteit te ontzeggen. 

Prof. Cramer zegt met geen enkel woord waaraan 
het gepredikte woord die superioriteit boven het geschrevene 
dan ontleent. Toch mag die vraag werkelijk wel worden over- 
wogen. Aan persoonlijke illuminatie van den prediker ? Aan 
bepaalde autoriteit, die aan het ambt verbonden is? Aan het 
gemeenschappelijk geloof der gemeente ? Het komt mij voor, 
dat we met deze theorie bedenkelijk naderen tot de Room- 
sche dwaling, die het gezag van het woord afhankelijk maakt 
van dat der Kerk. Hoe Calvijn echter daarover denkt 
leert Inst. 1. 7. met genoegzame duidelijkheid. 

In werkelijkheid ziet Calvijn de verhouding tusschen 
het geschreven en het gepredikte woord heel anders. Niet het 
laatste is superieur boven het eerste, maar het geschrevene is 
normatief voor het gepredikte. „Esto igitur hoc firmum 
axioma, non aliud habendum esse Dei verbum cui detur in 
ecclesia locus quam quod lege primum et prophetis, deinde 
scriptis apostolicis continetur nec alium esse rite docendi in 
ecclesia modum nisi ex eius verbi praescripto et norma.'’ 2) 


Hiermede heb ik tevens het eerste argument genoemd, dat 
tegen de boven beschreven opvatting kan worden aange- 
voerd. Volgens Prof. Cramer zegt Calvijn, dat het 
Testimonium Spiritus Sancti de Schrift tot Woord van God 


26) Inst. IV.88. Corp. Reform. XXX. kol. 850. 
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maakt. Voor dat Testimonium is er geen Woord van God, 
maar heeft het gesproken, dan is dat Woord er niet alleen, 
maar het wordt ook geloofd. Waarom zegt dan Calvijn 
van het Woord, dat wij het niet kunnen gelooven „nisi inte- 
riore ille magistro Spiritu per suam illuminationem aditum 
faciente.” *7) Dan spreekt hij over het Woord toch precies 
zoo als over de Schrift en dat past nu heel goed voor iemand, 
voor wie de Schrift het Woord van God is, waarvoor wij door 
het Testimonium Spiritus Sancti leeren buigen, maar niet voor 
een man, die leeren zou dat er voor het Testimonium geen 
Woord van God bestaat. Die moet altijd scherp doen uitko- 
men, dat wel de Schrift de sanctie van den in ons hart ge- 
tuigenden Geest behoeft maar niet het Woord zelf. ° 

Een tweede argument vind ik in het beeld, waaronder C a l- 
vijn het Woord Gods voorstelt. Hij zegt : „Verbum quidem 
Dei instar solis est omnibus affulgentis, quibus praedicatur : 
sed nulle cum fructu inter caecos. Nos autem natura caeci 
sumus omnes hac in parte.” °°) Als de blinde het licht en de 
kleuren niet ziet ontkennen wij toch op grond daarvan hun 
objectief bestaan niet. Had Prof. Cramer echter gelijk 
dan zou voor Calvijn het Woord Gods, dat hij met de 
zon vergelijkt, eerst ontstaan wanneer de blindheid der zon- 
daren wordt opgeheven. Men leze echter wat Calvijn zegt 
in zijn predicatie over Deuter. 30 : 11—14 : „Cela (comme 


21) Inst. IIL3.34. Corp. Reform. XXX kol. 427. 

28) Vgl. hier ook wat Calvijn opmerkt naar aanleiding van Joh. 
12 : 16: Quum dicitur, recordatos esse tandem quod haec de ipso scripta 
essent, causa notatur tam crassae ignorantiae, quae scientiam praecessit : 
nempe quia tunc ducem non habebant scripturam ac magistram, quae 
ipsorum mentes ad rectam puramque considerationem dirigeret. Nos enim 
nisi verbo Dei praeunte caeci sumus: quamquam nec hoc quidem sufficit, 
ut nobis verbum Dei luciat, nisi vicissem illuminet ocules nostros spiritus, 
qui alioqui ad plenam lucem caecutirent.” — Corp. Reform. LXXV kol. 
285, 286. Verder Sermon CLXXV sur le Deuter. „Et la raison c'est que 
la parolle de Dieu n'entre point insques au cocur, sinon par grace du 
sainct Esprit.” Corp. Reform. LVI kol. 625. 

29) Inst. III. 3.34. Corp. Reform. XXX kol. 427. 
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i ay desia declairé) ne procede point du vice de la Loy, mais 
de ce que nous sommes povres aveugles : comme le soleil est 
aussi clair pour les aveugles que pour les autres, mais ilz 
n'ont point la capacité de recevoir la clarté que le soleil 
apporte.’ %) 

Als derde argument wil ik wijzen op die plaatsen waar 
Calvijn van de Schrift (niet het Woord) verklaart, dat 
ze is ùro’ micros. Hoe is dat te rijmen met een autoriteit, 
die eerst wordt door het Testimonium Spiritus Sancti ? Deze 
uitdrukking wil toch zeggen, dat zij geloofd moet worden om 
haarzelve ; zij ontleent haar geloofwaardigheid niet aan iets 
buiten zich maar deze is met haar goddelijken oorsprong ge- 
geven. Vgl. Inst. 1. 7. 5. „Maneat ergo hoc fixum quos Spiri- 
tus Sanctus intus docuit, solide acquiescere in scriptura, et 
hanc quidem esseaùro’mtorov, neque demonstrationi et 
rationibus subici eam fas esse; quam tamen meretur apud 
nos certitudinem, spiritus testimonio consequi.’ *) Men lette 
op de woorden: „quam tamen meretur apud nos certitudi- 
nem.” Calvijn's redeneering is deze : de Schrift is de godde- 
lijke waarheid en behoort om haarzelf en op grond van haar 
eigen getuigenis als zoodanig te worden geloofd. Wij kunnen 
echter de eerbied, die haar toekomt, haar alleen geven als het 
Testimonium Spiritus Sancti ons daartoe in staat stelt. Men 
leze verder Calvijn's commentaar op Hand. 26 : 26 en 27: 
„Sensus est igitur, scripturam esse aùro’miorov, ut fas non 
sit homini ludaeo eius autoritati vel minimum detrahere.’ %) 

Ten slotte dienen wij te letten op Calvijn's houding tegen- 
over de ongeloovigen en goddeloozen die onverklaarbaar 
wordt, wanneer Prof. Cramer juist zou hebben gezien. 
Als het Woord Gods wordt door het testimonium spiritus 
sancti bestaat er voor deze menschen in het geheel geen 


30) Corp. Reform. LVI. kol. 576. 

31) Corp. Reform. XXX. kol. 60. 

32) Corp. Reform. LXXV1. kol. 548. Het gaat hier over Agrippa, 
die door Calvijn niet tot de ware geloovigen gerekend wordt. Ook het 
vervolg pleit tegen de opvatting van Prof. Cramer. 


CALVIJN EN DE HEILIGE SCHRIFT 105 


Woord van God. Welke reden kan dan Calvijn hebben 
om hen te berispen als lieden, die schandelijk en smadelijk 
spreken van hemelsche getuigenissen, die hun mond open- 
doen om tegen God te blaffen en den hemel bespuwen ? 
Dan moet hij toch van deze ongelukkigen niet zeggen, dat 
zij door dolheid zijn bevangen. %) Hij zou hen excusabel 
hebben moeten stellen. Maar Calvijn oordeelt juist, dat het 
Woord Gods, wanneer het hun bekend gemaakt wordt, hen 
inexcusable stelt. *) En hij adviseert met volle vrijmoedigheid 
om Gruet ter dood te veroordeelen, o.a. op grond van het 
feit dat deze de Schrift en het Woord Gods verachtte. 3%) 


Prof. Cramer zegt, dat het Woord van God bij Ca l- 
vijn nooit lijdend voorwerp is, of zelfs maar een objectief 
gegeven, dat voor ieder toegankelijk zou zijn. Het is hande- 
lend subject. Het doet zich gelden en zet zich door. En met 
dit Woord kan men niet in betrekking staan zonder te ge- 
looven. (pg. 204) Ook deze voorstelling laat niettegenstaande 
zij elementen van waarheid bevat aan de theologie van Ca l- 
vijn geen recht wedervaren. 

Allereerst is het onhoudbaar, dat het Woord Gods bij 
Calvijn nooit lijdend object zou zijn. Als zoodanig kent hij 
het wel degelijk. Men lette slechts op uitdrukkingen als de 
volgende, die tevens leeren, dat Calvijn het Woord Gods 
als objectief gegeven beschouwt en tegenover de ongeloovi- 
gen zich daarop beroept. Hij spreekt van varii divini verbi 
abusus, %) hij beschuldigt sectariers en haeretici, dat zij het 


33) Vgl. Inst. 19.1; 18. 3 en 4. Corp. Reform. kol. 69, 170, 174, 

34) Sermon XIII sur le Deuter. Corp. Reform. LIII. kol. 39. 

35) Vgl. Calvijns brief aan Viret van 2 Juli 1547. Corp. Reform. 
XL kol. 547. Proces de Jacques Gruet-ibid. kol. 565, 567. Calvin au 
Sénat de Genève. Corp. Reform. XLI. kol. 569. 

36) Vgl. zijn „Advertissement contre 1’ astrologie qu’ on appelle judi- 
ciaire” etc. — Corp. Reform. XXXV. kol. 513 etc. „La pluspart se sert 
de la parolle de Dieu seullement pour avoir de quoy deviser en com- 


pagnie.” 
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Woord Gods verbreken, verwerpen, onderdrukken, misvor- 
men, begraven, ontheiligen, er mee spotten. *) Vele kerk- 
vaders hebben met dit Woord als met een kaatsbal ge- 
speeld. %) De satan tracht het door valsche leeringen te 
veranderen. %) Calvijn kent een storm van tegenstand en 
smaad, die in deze wereld tegen het Woord ontketend 
wordt. *) 


37) „Contre les Libertins”’. — Corp. Refom. XXXV. kol. 150, 174. 
Ad Sadoleti Epistolam — Corp. Reform. XXXIII. kol. 393. Sermon 
CLXVIII sur le Deuter. Corp. Reform. LVI. kol. 546, 547. „Or il est 
vray qu’ ils se sont bien mocquez de la parolle de Dieu: car ils I ont 
falsifiee en telle sorte qu’ on ne sait quasi que C° est.” 

88) Commentaar op 2 Cor. 3 : 6 — Corp. Reform. LXXVIII. kol. 41. 

39) Commentaar op Hand. 16 : 16 — Corp. Reform. XXXVI kol. 380. 

40) Dat het Woord Gods bij Calvijn wel degelijk als objectief 
gegeven voorkomt bewijst de plaats uit de voorrede op de Institutie, 
waar hij zegt dat hij met dit boek zich o.a. ten doel stelt: „sacrae theo- 
logiae candidatos ad divini verbi lectionem ita praeparare et instruere, ut 
et facilem ad eam aditum habere, et inoffenso in ea gradu pergere queant.” 
En wanneer Prof. Cramer het noodig oordeelt in dit verband nog 
eens weer de zoo dikwijls besproken en mirabile dictu desondanks nog 
steeds anoniem blijvende gymnastiekvereeniging ter sprake te brengen, die 
zich stelt op den grondslag van Gods Woord, dan wil ik hem er op 
wijzen, dat deze zich met goede gronden op Calvijn beroepen kan. De 
formuleering nu daar gelaten, — waarom bij gymnastiekvereenigingen na- 
druk leggen op den vorm, als we bij groote theologen die vorm ver- 
waarloozen — brengt zulk een vereeniging in praktijk, wat Calvijn 
leert in Inst. III. X. 1. Hij geeft daar aan quomodo utendum praesenti 
vita eiusque adiumentis, waartoe toch ook de lichamelijke oefening gere- 
kend mag worden. Hij stemt toe, dat we in het leven die dingen niet 
kunnen ontvluchten quae videntur oblectationi magis quam neccessitati 
inservire. Modum ergo tenere oportet, ut pura conscientia sive ad neces- 
sitatem ad oblectamentum utamur. Eum Dominus verbo suo praescribit… 
(ik cursiveer). En even verder bestraft hij hen, — die op dit punt 
„arctiores laqueos induerunt conscientiis quam quibus wverbo Domini 
stringeretur” (ik cursiveer). Waren alle Christenen aan dit beginsel trouw 
gebleven en hadden zij het ijverig in praktijk gebracht ook in zake sport 
en lichaamscultuur, dan zouden de ergernissen van Strandbad” en 
„Nacktkultur” en „zesdaagsche” niet zulke ontstellende afmetingen hebben 
aangenomen. 
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Maar wordt dit Woord hier op aarde geweld aangedaan en 
is het daarom lijdend object, dit verandert niets aan de 
andere waarheid, dat het ook handelend subject is. Prof. 
Cramer heeft gelijk, wanneer hij zegt, dat het Woord zich 
doet gelden en zich doorzet. Dat doet het ondanks de ver- 
smaadheid van Christus, waarin het hier op aarde deelt. Maar 
dat doet het in een veel sterkere zin dan Prof. Cramer 
aanneemt. Calvijn leert niet, dat wij alleen met het Woord 
in betrekking kunnen staan door het geloof. Hij leert, dat ons 
het Woord nullo cum fructu gepredikt wordt, als wij niet 
gelooven, dat wij in dat geval ne profiterons rien. D.w.z., 
dat het Woord dan op ons geen heilzaam effect heeft, dat 
we er niet tot ons voordeel mee in betrekking staan. Doch 
daarmee ontkent Calvijn niet, dat het Woord ook effect 
heeft voor de ongeloovigen of verworpenen en dat er dus 
tusschen deze en het Woord een relatie bestaat. Alleen is bij 
hen het effect verschrikkelijk. „Il ne faut point qu'ils goustent 
ne qu’ils en mangent: mais quand ils flaireront de loin ceste 
doctrine, ce leur sera poison. … … Que les homnes soyent 
rendus inexcusable".“) Het Woord Gods is „piis cibus 
reprobis venenum'’. “®) Men zie ook wat Calvijn opmerkt 
over de roeping in Inst. III. 24. 2. „reprobos manet gravius iu- 
dicium, quod testimonium amoris Dei repudient”’ of III. 24. 13. 
‚In verbo enim qualiscunque sit obscuritas, satis tamen sem- 
per est lucis ad convincendam impiorum conscientiam.”’ *) 


1) Sermon XIII sur le Deuter. Corp. Reform. LIV. kol. 38, 39. 

Vgl. ook Sermon CLXXV sur le Deuter. Corp. Reform. LVI. kol. 625. 
„Or cependant n' estimons pas que la parolle de Dieu soit inutile, quand 
nous lisons en | Escriture saincte, qu’ on nous Ì’ expose : cognoissons 
que cela ne tombera point à terre qu’ il faut qu’ il nous serve à salut, ou 
bien que nous en recevions plus griefve condamnation.”…… Ainsi donc 
notons que la seule parolle, encores que de soy elle ne puisse convertir 
les hommes, suffit pour les mettre en extreme condamnation.…” 

Vgl. ook Sermon CLXXI sur le Deuter. Corp. Reform. LVI. kol. 
DNS: 

42) Comment. op Jeremia 23 : 29. Corp. Reform. LXVI kol. 444. 

43) Corp. Reform. XXX kol. 713, 724. 
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Prof. Cramer voert voor zijn gevoelen, dat Calvijn 
tusschen het „Woord Gods” en de „Heilige Schrift" een zeer 
fijn onderscheid zou maken, een tweetal plaatsen aan die de 
zwakheid van zijn standpunt treffend illustreeren. De eerste 
is Inst. 1. 6. 2. Op pg. 202 van zijn artikel zegt Prof. 
Cramer, dat ik niet gezien heb, dat Calvijn het daar 
in de eerste plaats heeft over het Woord en niet over de 
Schrift en dat daar dus van grafische inspiratie geen sprake 
kan zijn. „Hier wordt bedoeld de openbaring, waardoor God 
in persoonlijk contact met Adam, Noach, Abraham en de 
vaderen is gekomen. Door dat woord hebben zij God niet 
alleen als Schepper leeren kennen, maar ook als Verlosser, 
utrumque adepti sunt ex verbo. En hoe is het nu met ons ? 
Wij hebben de Schrift, die ons omtrent den waren God het 
ware onderricht geeft. Waarom spreekt Calvijn hier nu 
niet van het „Woord, maar wel van de Schrift’ ? Hier 
hebben we het cardinale punt.” Ik vind het zeer jammer, dat 
Prof. Cramer deze door hem gestelde vraag niet beant- 
woordt. Zooals het er nu staat is de argumentatie niet af en 
mist zij elke klem. Want Prof. Cramer kan een blad- 
zijde verder wel verklaren, dat dit het cardinale punt is, dat 
het „Woord van God bij Calvijn nooit een objectief 
gegeven is, dat voor iedereen toegankelijk zou zijn. Deze 
verklaring vormt echter een zonderling slot op zijn argumen- 
tatie met Inst. 1. 6. 2, Want dan poneert hij eensklaps quod 
erat demonstrandum. Wat overigens dit hoofdstuk betreft, 
daarin heeft Calvijn het wel degelijk in de eerste plaats 
over de Schrift. leder zal het toestemmen, die de moeite wil 
nemen om den titel ervan te lezen : „Ut ad Deum creatorem 
quis perveniat opus esse Scriptura duce et magistra”. Na- 
tuurlijk maakte God Zijn Woord in het patriarchale tijdvak 
door hoorbaar spreken bekend. Dat zegt Calvijn hier ook 
en hij laat er op volgen, dat God toen indubiam fecit verbo 
suo fidem. Wie kan daaruit nu, wanneer hij tenminste niet 
geheel door dogmatisch vooroordeel verblind is, iets anders 
lezen dan dat voor ons de Schrift is wat voor de Ouden het 
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gesproken Woord Gods was, nl. het Woord van God, dat 
zonder eenige tegenspraak moet worden gehoorzaamd. In 
verband hiermee herinner ik er aan, dat over de verhouding 
van het gesproken en geschreven Woord door mij 15 blad- 
zijden zijn geschreven **) ; helaas schijnen ze niet de aan- 
dacht van Prof. Cramer te hebben getrokken. Anders 
kan ik mij tenminste de vrijmoedigheid niet verklaren, waar- 
mee hij mij verwijt, dat ik over deze verhouding met geen 
woord heb gerept. (pg. 201) 

Al even gering is de bewijskracht van het andere voor- 
beeld, waarmee Prof. Cramer zijn gevoelen gead- 
strueerd heeft. Hij zegt op pg. 209 sprekend over Inst. I. 13. 
14. en v.v, dat Calvijn het daar heeft over de godheid 
van den H. Geest en dan eerst argumenteert uit de Schrift, 
maar 1.13.21 op eenmaal van „Woord begint te spreken in- 
plaats van Schrift’. „Waarom doet hij dat ? Waarom gaat 
hij nu niet voort met het woord Schrift” te gebruiken ? Zelf 
geeft hij op die vraag het antwoord, door de uitspraak van 
Hilarius aan te halen : Deus unus idoneus sibi testis est” 
Indien iemand deze zelfde plaats aanvoerde om te betoogen, 
dat voor Calvijn de Schrift het Woord van God is en 
hij het door Prof. Cramer verdedigde onderscheid niet 
maakt, zou hij geen slecht argument hebben gekozen. Want 
wat valt hier nu anders uit af te leiden dan dat „Schrift’ en 
„Woord Gods" bij Calvijn steeds alterneeren. 

Deze plaats wordt echter nog merkwaardiger, wanneer wij 
een bijzonderheid in het licht zetten, die in het citaat van 
Prof. Cramer niet uitkomt. Wat zegt Calvijn voor 
hij, in plaats van „Schrift’ gaat spreken van „„Woord” ? 
‚„„Hactenus dociles manu ducere, non autem cum praefractis 
et contentiosis manum conserere maxime propositum fuit; 


44) Zie mijn dissertatie pg. 69—84. Uit het daar gegeven citaat uit 
den commentaar op Genesis 4 : 9 blijkt overigens, dat God, om de uit- 
drukking van Prof. Cramer over te nemen, op precies dezelfde wijze 
als met de aartsvaders in persoonlijk contact kwam met de afvallige kin- 


deren der heiligen. pg. 75. 
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nunc autem veritas quae placide ostensa fuit, ab omnibus 
improborum calumniis asserenda".“) De waarheid is dus, 
dat Calvijn, zoolang hij spreekt tot de „dociles", de geloo- 
vigen, het woord „Scriptura gebruikt. Richt hij zich echter 
tevens tot de ketters en krijgt zijn betoog dus een polemischen 
Tendenz dan begint hij over het „Woord" te spreken en 
haalt hij dat getuigenis van Hilarius aan. School er nu 
in de stoute verzekering van Prof. Cramer, dat Cal- 
vijn nooit de ongeloovigen tot het „Woord, maar altijd 
tot de „Schrift zou verwijzen, ook maar eenige waarheid, 
dan zou hij hier toch zijn woorden precies andersom hebben 
moeten kiezen. 

Op dezelfde wijze zou ik kunnen aantoonen, dat al de 
woorden van Calvijn, die geciteerd werden voor het ge- 
voelen, dat Prof. Cramer hem toeschrijft, zonder de 
minste bewijskracht zijn. En ik versta niet hoe een auteur, 
die mij durft te verwijten, dat ik, wanneer ik de inspiratieleer 
van Calvijn uit diens meest duidelijke uitspraken recon- 
strueer, — uitspraken, waarop Prof. Cramer weigert 
nader in te gaan — argumenteeren zou met conclusies door 
mijzelf uit de woorden van Calvijn gehaald, den moed 
heeft in dat zelfde artikel met zoo zwak bewijsmateriaal voor 
den dag te komen. Wat zijn Prof. Cramer's argumen- 
ten nu anders dan conclusies door hemzelf uit woorden van 
Calvijn getrokken, woorden die niet zelden uit hun ver- 
band werden losgemaakt en willekeurig gecombineerd en 
vertaald. 

Het pleit wel heel erg tegen het gevoelen van Prof. 
Cramer. dat hij geen enkele uitspraak van Calvijn kan 
noemen, waarin deze zelf die onderscheiding maakt. Toch 
was Calvijn ondanks zijn afkeer van de sophisterij der 
Scholastieken een zeer. systematisch theoloog, die werkelijk 
voor een distinctie, die zoo diep in de leer der Schrift zou 
hebben ingesneden, wel duidelijke formuleeringen zou hebben 


48) Inst. 113.21 Corp. Reform. XXX. kol. 107. 
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gevonden. Maar Calvijn kent dat fijne onderscheid van 
Prof. Cramer niet. Hij laat de uitdrukkingen „Woord” 
en „Schrift” gedurig met elkander afwisselen, ook als hij met 
ongeloovigen en ketters polemiseert. Men leze maar zijn ge- 
schriften tegen de Libertijnen, Anabaptisten en tegen Pighius. 


Prof. Cramer, die zijn best doet fictieve onderschei- 
dingen in Calvijn's theologie aan te wijzen, laat na aan- 
dacht te schenken aan die, welke werkelijk daarin aanwezig 
zijn. Calvijn spreekt inderdaad over het „Woord Gods” 
in tweeërlei zin. Hij kent dat woord als genademiddel, dat 
de Heilige Geest gebruikt om den verblinden zondaar te be- 
keeren of inexcusabel te stellen ; “°) maar hij kent het ook als 
Kanon, waarnaar de kerk van Christus haar geloof en leven 
regelen moet. Het woord als genademiddel is vooral het ge- 
predikte woord en daarin staan de beloften des Evangelies 
voor de geloovigen en de bedreigingen voor hen, die het ver- 
werpen op den voorgrond. “) Het woord als Kanon is de 
geheele Schrift, die noodig is voor den opbouw der kerk, 
voor de ontwikkeling van het geloof en het christelijk leven 
dergenen, die door het Woord als genademiddel werden le- 
vend en geloovig gemaakt. De confessio Gallicana noemt de 
kanonieke boeken der Schrift „reigle trescertaine de nostre 
Foy” (Art. IV) en „reigle de toute verité, contenant tout ce 
qui est necessaire pour le service de Dieu et nostre salut, il 
n'est loysible aux hommes, ne mesmes aux Agnes d'y 
adioutter, diminuer ou changer’. Met het Woord en de 
Schrift als Kanon moet de kerk als toetssteen alle leer, die 


46) Vgl. den titel van het vierde boek der Institutie: „De externis 
mediis ad salutem.” 

41) Vgl. Summa doctrinae de ministerio verbi et sacramentorum.” 
Corp. Reform. XXXVII. kol. 774: Ad efficiendam hanc coniunctionem 
spiritus sanctus duplici utiter instrumento praedicatione verbi, et admini- 
stratione sacramentorum'’. Vgl. ook „Epistre aux Fideles'. Corp. Reform. 
LXXXVI. kol. 199 „soit pour attirer à foy ses esleus, ou rendre les autres 
inexcusables.” 
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opkomt onderzoeken. *®) De Schrift is fons omnis sapien- 
tiae, *®) dux et magistra,°°®) regula docendi et discendi 
sola, °*) orthodoxae fidei fundamentum.®*) En van de con- 
fessie geldt het, dat zij „ex puris scripturae fontibus petitam 
esse oportet”’. °°) En tegenover de ketterijen heeft de kerk de 
plicht het Woord van God te gebruiken „comme glaive et 
bouclier pour resister à telles machinations. °*) 

Het verwaarloozen van deze onderscheiding heeft tweeërlei 
noodlottig gevolg. Het heeft in de eerste plaats Prof. 
Cramer er toe gebracht om Calvijn eenzijdig den na- 
druk te laten leggen op den heilsinhoud der Schrift en daar- 
door de soteriologie in zijn gedachtengang de leidende plaats 
te geven. Dat is een miskenning van de meest vruchtbare 
gedachte van Calvijn's theologie, dat het bij alles eerst 
gaat om de eere Gods. Daarop heb ik breeder gewezen op 
pg. 99 en 100 van mijn dissertatie, een betoog waarop ik het 
antwoord nog steeds ben wachtende. 

In de tweede plaats is het hieraan te wijten, dat Prof. 
Cramer zich Calvijn blijkbaar niet kan voorstellen als 
een voorstander van tucht op de leer. „Was men trouw aan 
Calvijn's beginsel gebleven, dan waren vele Synoden over 
leerprocessen achterwege gebleven.” Met deze verzekering be- 
sluit mijn hooggeleerde opponent zijn artikel. En duidelijker 
bewijs dat zijn verkeerde uitgangspunt hem de geheele theo- 


48). Comment. op Hand. 17 : 11. Corp. Reform. LXXVI kol. 400, 
401 „Scriptura enim vere lydius est lapis ad quem examinandae sunt 
omnes doctrinae.” Vgl. ook „Ad Versipellem Mediatorem'’ Corp. Reform. 
XXXVII kol. 533. 

49) Commentaar op 1 Tim. 4 : 13. Corp. Reform. LXXIX kol. 302. 
‚Nam certe fons omnis sapientiae est scriptura unde haurire debent 
pastores quidquid proferunt apud gregem.” 

50) Commentaar op Joh. 12 : 16. Corp. Reform. LXXV kol. 286. 

51) Commentaar op Hand. 17 : 2. Corp. Reform. LXXVI kol. 393. 

52) Commentaar op Hand. 24 : 14. Corp. Reform. LXXVI kol. 523. 

53) Val. „Confessio de trinitate propter calumnias T. Caroli”. Corp. 
Reform. XXXVII kol. 703. 

84) „Contre les Libertins”, Corp. Reform. XXXV kol. 150, 151. 
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logie van Calvijn scheef doet zien kan hij moeilijk geven. 
Deze auteur, die niets anders wil doen dan naar C alvijn 
luisteren en dezen zelf aan het woord laten, is hier zoover 
van de realiteit verwijderd, dat hij de meest bekende feiten 
niet meer zien kan. Het zou interessant zijn als we het oordeel 
van mannen als Castellio en Bolsec over dezen 
slotzin van Prof. Cramer konden hooren, om nu van 
Servet nog maar te zwijgen. Calvijn heeft steeds op 
de bres gestaan voor de leertucht en de ketterij bestreden als 
geen tweede. Hij geeft als zijn meening te kennen : „Si quod 
inter ecclecias dissidium exortum sit, fatemur hanc constituen- 
dae concordiae legitiman esse rationem, quae semper obser- 
vata fuit, ut coeant pastores, atque ex verbo Dei definiant, 
quid sequendum sit’. °) 

En de kerk, die aan dit beginsel trouw blijft zal niet alleen 
zich geroepen voelen tot leertucht en zoo noodig tot leer- 
processen, maar er ook niet voor terug schrikken om met het 
Woord Gods als norma haar afwijzend oordeel uit te spreken 
over de leeringen van velen, die thans te vergeefs Calvijn 
voor den krakenden wagen hunner dwalingen trachten te 
spannen. 


55) ‚Articuli facultatis Parisiensis cum antidoto.” Corp. Reform. 


XXXV. kol. 32. 


KRONIEK, 
Het kleine klein, het groote groot. — Een 
eeuwenoude lange jas. — Gezangenstrijd. — 


Eenheid met de Chr. Gereformeerden. 


Die (Afrikaansche) Kerkbode van 10 Mei 1933 is voor een 
niet gering deel gevuld met ingezonden stukken over het 
„Ampsgewaad van Kerkeraadslede.” 

Ofschoon Art. 44 der Vrijstaatsche Kerkwet luidt: „Die 
predikante sal in die hoëre kerklike vergaderinge met toga en 
bef verskijn. Kerkraadslede sal by die uitoefening van hulle 
ampspligte in betaamlik swart gekleed wees’, verscheen er in 
Bloemfontein-Noord een diaken, „wat die diens met ‘n 
baadjie bijgewoon het”. 

Gevolg : Een hevige pennestrijd in Die Kerkbode over het 
voor of tegen van een baadje. Over de waarde der traditie of 
van het nieuwe inzicht. Over de vraag : Wilden onze vaderen 
het ambt deftig houden of arme lui, die het zwarte pak niet 
betalen kunnen uit de hooge banken houden? Is „betaamlik 
swart” alleen een „manelpak” (o corrector verbeter dit niet 
in mantelpak |) of mag men deze gekleede jas ook wel in een 
zwart baadjiespak veranderen, zonder nog onbetaamlijk te 
worden ? 

Een arm Kerkeraadslid schrijft, dat hij zijn manel al 16 jaar 
heeft gedragen ; radicale conservatieve broeders stellen voor 
„dat die kerk vir die kerkraad toga's moet gee’; een ander 
vindt: „Die kerkeraadslede is die wagters op Sions mure, 
daarom moet hulle die volle wapenrusting dra om as wagters 
erken te word.” 

Ten slotte — en daar ben ik het van harte mee eens — 
vraagt een der debaters: „Waarom is daar sulke ernstige 
lidmate en ook predikante, wat gedurig ijwer vir verandering 
in ons dierbare kerk na die uiterlike, en vir hulle so min 
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bekommer oo r'n verandering na die innerlike ? Niemand tog 
sal betwis, dat ons kerk vandag 'n kragtige geestelike her- 
lewing nodig het nie……… Die grootsaak, waaroor die voor- 
gangers in die gemeentes hulle vandag behoort te kwel is oor 
die magtige stroom van die wêreld, wat dreig om die oor- 
grote deel van ons Afrikaner volk na die verderf te sleep, 
veral die jeugd en waarteen die wagters op Sions mure ge- 
roep word om te waak, te bid, en te strij…… 

Het is echter jammer, dat onze broeder dit argument ge- 
bruikt om de lange jas te verdedigen: „deur al die eeuwe 
heen was die manelpak goed vir die kerkraadslid en die toga 
vir die predikant en dit is vandag nog goed”. 

Want het kon wel eens blijken, dat voor de „wachters op 
Sions muur” het gekleede pak en de toga een veel te stijve 
en ouderwetsche wapenrusting was om zich te stellen tegen 
dien machtigen vijand der wereld, waartegen niet ten onrechte 
ieder tegenwoordig meer dan ooit op zijn hoede is. 

Wat meent men toch, in Afrika en ook in talrijke Gerefor- 
meerde kringen ten onzent, dat de groote zaak der geestelijke 
herleving, de groote zaak der behoudenis onzer jeugd, de 
groote zaak om den stroom der wereld te keeren, gediend 
wordt door zich onveranderlijk vast te klemmen aan de oude 
vormen, die voor onze vaderen die ze instelden, even nieuw 
en „ongehoord waren, als het baadje van den diaken in 
Bloemfontein-Noord in Mei 1933 ? 

Men kan het verregaand van mij vinden, ik waag het er 
op, maar ik geloof dat juist omdat de kerk „al de eeuwe 
heen!’ „die manelpak goed vir die kerkraadslid” geacht heeft 
en „die toga vir die predikant’, de afstand tusschen „kerk en 
wereld’, — dat wil praktisch ook zeggen tusschen den 
christen onder de preek en den christen in de week; de 
christen in zijn huis en de christen in de kerk ; de christen in 
zijn kerktaal en de christen in zijn conversatie ; het gemeente- 
lid in zijn manel in de kerkbank en het gemeentelid in zijn 
flanel aan 't strand — zoo ontstellend groot en schier niet te 
overbruggen is geworden. 
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Ik zou de droeve statistiek wel eens willen zien van al het 
kwaad, dat onze „dierbaarheid’”, onze plooi, ons Zondags- 
gezicht, onze termen, onze preektoon, ons ‚„door-al-de- 
eeuwen-heen-alleen-kerkeraadslid-mogen-zijn-op-conditie- 
van-een-manelpak aan ons zelf en aan de wereld reeds aan- 
gedaan hebben. 

We moeten ons maar goed vastleggen aan de oude vor- 
men, broeders ! 

Dat „deur al de eeuwe heen was 't goed en 't is vandaag 
nog goed” is een zwaard waarmee ge al het nieuwe, dat in 
de kerk het hoofd probeert op te steken onherroepelijk om 
hals brengt. Applaus van het conservatisme. 

Daar heb je bij ons de gezangen | Het zal de vraag zijn — 
of liever na het rapport van Arnhem ishet geen vraag meer 
— of het niet beter is enkele Nieuw-Testamentische liederen 
te zingen. 

Een baadjespak in de kerk! Ho, broeders, „deur al de 
eeuwen heen is die manelpak-van-alleen-maar-psalmen goed 
vir die kerk geweest.……. en dit is vandag nog goed”. 

‚Ja maar broeders, onze jeugd zingt op school, thuis, in de 
vereeniging liederen van den Heere Jezus en de heilsfeiten 
en vraagt. 2 

„Veral die jeugd dreigt meegesleurd te worden door die 
magtige stroom der wereld. Laat ons waak, bid en strij 
voor ‘t behoud van die manelpak.” 

Diaken in 't baadje, en het besluit om gezangen te zingen… 
symptomen van éénzelfde verderf.” 

De stroom der wereld — althans de stroomgeest — kan 
gerust zijn. Zoolang er nog Kerkbodes vol geschreven wor- 
den over baadjes en een paar gezangen wordt nog geen dam 
van belang in zijn water opgeworpen. 

Wat zijn we in de moties, die naar Middelburg gediri- 
geerd worden — IJmuiden heeft ‘t kind bij den juisten naam 
genoemd — bang om onze wat conservatieve broeders pijn te 
doen ; en wat loopen we de vraag voorbij of niet de eere Gods 
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het zingen van Zijn lof in het lied der vervulling naast den 
psalm der profetie van ons eischt. 

Ik houd veel van ons vaderland, en ik ben blijder dan ooit 
dat ik er tegenwoordig in wonen mag, maar een beetje meer 
„berglucht deed ons lage land, althans zijn kerk geen kwaad. 

Intusschen moet men van het geheele Afrikaansche volk 
geen te „duffe gedachte hebben. Veler te ver gaande strijd 
voor den overgeleverden kerkvorm is te verklaren uit het 
edele streven om den inhoud : Gods Woord en de Gerefor- 
meerde belijdenis, niet kwijt te raken. Dat onze Afrikaansche 
geloofsgenooten niet absoluut op een eiland zijn gaan zitten 
bewijst de opmerking in de genoemde discussie door iemand 
gemaakt : „Diep gewortelde kerklike gebruike is in die laatste 
jare verouder. Ons dink aan die vervanging van Nederlands 
as kanseltaal deur Afrikaans; aan die invoering van afson- 
derlike kelkies bij Nagmaalsviering ; en aan die Afrikaanse 
Bijbel, wat weldra in gebruik zal wees." 

Bernhard Shaw, pas van een reis door Zuid-Afrika terug, 
noemt de Hollandsche bevolking : „een fijn, oprecht ras, in- 
teressant wegens hun isoleering van de wereld, alleen be- 
hoefte hebbend aan eenige beschaving. Wekt belangstelling 
in hen op en voor alles neemt de Bijbel van hen weg, zij 
verlaten zich daar al te zeer op.’ 

De Ref. Schw. Ztg. waarin ik dit las, merkt terecht op: 
Shaw schijnt niet gezien te hebben dat de kracht van dit fijne 
ras hun juist van den bijbel toekomt, dien hij weg wil heb- 
ben. Op het moment dat hij den bijbel bestrijdt, constateert 
hij de waarde van dit Boek.” 

En evenmin moet men van velen in onze kerken, wier 
strijd tegen de gezangen veel te ver gaat en het conservatisme 
van het „deur alle eeuwen heen was dat ons pak” verraadt, 
geen te „duffe gedachte vormen. 

Maar waar ik bij alle waardeering van het streven om 
onze kerk voor verdeeldheid in eigen boezem te bewaren, 
toch voor waarschuwen wil, dat is dat zij niet eenerzijds kla- 
gen moet over den stroom der wereld, waarin ook onze jeugd 
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tijd en jeugd verstaat, dat zij op de eerlijke vragen van deze 
niet minder dan wij religieuse en meer dan wij onbevangen 
jeugd niet het antwoord geven moet: „Deur al de eeuwe 
heen en wat daar verder volgt.” 

't Is trouwens niet eens waar, van al die eeuwen ! 

Ondanks de droeve resultaten der thans gepubliceerde 
volkstelling — ze ligt reeds ongeveer twee en een half jaar 
achter ons — die een niet onaanzienlijken achteruitgang voor 
de Kerk te zien gaf, mogen we momenteel ook voor ons va- 
derland eenige geestelijke opleving constateeren. 

Er is meer vraag naar den Bijbel. In kringen, waarin men 
jaren lang meende, met allen godsdienst gebroken te hebben, 
komt grootere belangstelling. Het vraagstuk van de Kerk 
treedt, zoowel door de vervolging in Rusland, als door den 
strijd o mhaar zelfstandigheid in Duitschland meer op den 
voorgrond. We ervaren het menigmaal zelf, dat de men- 
schen niet zoo finaal afwijkend staan tegenover Bijbel en 
religie. Als wij nu maar den nieuwen tijd weten te verstaan, 
weten te grijpen waar 't rijpt. Ons Evangelie niet naar zijn 
onveranderlijken inhoud, maar in den telkens naar den tijd 
gewijzigden vorm weten te verkondigen, pittig, kort, in 't taal- 
kleed van vandaag. 

En dan ook : Ons zelf durven te zijn. 

We zullen luisteren naar vrienden die ons onze feilen too- 
nen, al heeten ze Oud Gereformeerd, Christelijk Gerefor- 
meerd of Bondsman. Niemand kan zonder critiek en dat kun- 
nen onze Gereformeerde kerken ook niet ; maar die vrienden 
moeten niet den koers in ons eigen kerkelijk leven willen aan- 
geven. Dien houden we zelf. Dien lezen wij met eigen oogen 
af van het kompas. 

In de Zwijndrechtsche Kerkbode heeft Dr. v. d. Vaart Smit 
twijfel uitgesproken of de vier geschilpunten door Ds. M. van 
Grieken tusschen de Christelijk Gereformeerden en de Ge- 
reformeerden geconstateerd werkelijk leergeschillen genoemd 
kunnen worden. Hij meent en o. i. terecht dat het veeleer een 
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kwestie van mentaliteit dan van belijdenis is. Een verschil 
dat altijd tusschen menschen van Geref. structuur, zoowel in 
de Geref. kerken als in de Chr. Geref. kerken zal blijven 
bestaan. …. 

Ik zie dit ook in de Chr. Geref. Kerk, zelf. Is de leer in den 
Geref. Bond anders dan die in de Chr. Geref. kerk? Neen, 
maar ge moet sommige Christelijk Gereformeerden er eens 
over hooren klagen, dat er zoovelen hunner overloopen wan- 
neer er een dominee van dien Bond optreedt. 

Is dat leer of sfeer, gelijk Dr. v. d. Vaart Smit onder- 
scheidt? Is dat vanwege een onderscheiden standpunt of 
veeleer door een bepaalde mentaliteit. 

Zoo loopen er ook weer menschen, wanneer zich een of 
andere bijzondere gelegenheid voordoet, uit den Geref. Bond 
over naar de Kerstiaansche prediking. En ook daar is dan 
weer trek naar 't zwaardere. 

't Omgekeerde doet zich ook niet zelden voor. 

Dat heeft men in-Geref. kerken precies zoo. Zelfs twee 
predikanten in één stad, al gaan ze dit „persoonlijk magne- 
tisme"’ zooveel mogelijk tegen, zijn tegelijk subject en object 
van die tweeërlei sfeer en mentaliteit in hun gemeente. 

En nu geeft dit — ik stem het Dr. v. d. Vaart Smit toe — 
zeker geen voldoende reden om gescheiden te leven, maar 
wanneer het wantrouwen (want m .i. is dat zoowel in '92 
als ook in de trage opheffing van de Aen B-verschillen bij 
ons de hoofdoorzaak geweest) tegenover de als neo-Calvi- 
nisme gekwalificeerde belijdenisuitspraken der Geref. kerken 
in al die jaren stelselmatig zulk een mentaliteit hielp kweeken 
en zoo'n sfeer hielp vormen, dan moet men althans mij per- 
soonlijk niet kwalijk nemen, dat ik voor de eenheid en de 
rust, voor de stichtelijkheid en het vertrouwen veel meer heil 
er in vindt, dat de Chr. Gereformeerde kerken op zichzelf 
blijven staan, dan dat we in schijn vereenigd ervaringen zul- 
len gaan opdoen als in de Ned. Herv. kerk, waar Ds. A zijn 
klanten heeft die Ds. B. alleen hoorde bij zijn intree toen ze 
voor eens en voor goed zijn ligging hebben geconstateerd, en 
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eveneens Ds. B zijn aanhang voor wie Ds. A totaal „lucht” is. 

Er is niemand, die niet graag àlle Gereformeerden veree- 
nigen wou, indien dit kon. Maar ik zou den Zeeuwschen 
Gereformeerden dominee wel eens willen hooren, die met zijn 
kennis van de ligging der Oud-Gereformeerden in Zeeland, 
hun mentaliteit en hun sfeer, wenschen zou, dat zij zonder 
meer zich morgen allen in zijn kerk lieten inschrijven. 

Als het kon zou ik met de Chr. Gereformeerden in heel 
ons vaderland in goede buurschap willen leven, zooals ik dat 
vroeger schreef over den vriendschappelijken omgang tusschen 
de pastores in kleine stad of dorp. Wil men daar met een 
Synodale Commissie eens over gaan praten, heel gaarne; 
maar de door Dr. Smit genoemde mentaliteit dunkt mij is het 
grootste beletsel om tot een eenheid te geraken, die op den 
duur geen huwelijk zal blijken van opzichzelf beste menschen 
maar die elkaar nooit hadden moeten nemen. 

In ieder geval lijkt me een jarenlange verloving niet on- 
gewenscht, die wat van het wantrouwen, waardoor men el- 
kaar voorheen niet mocht, zal kunnen wegnemen. 

‘t Is volkomen waar: die vier punten zijn het niet... want 
we leeren geen veronderstelde wedergeboorte ; en de doops- 
practijk is geen principieel punt, de overgroote menigte laat 
bij ons niet „vroeg doopen.…” Er zijn ook meer objectieve do- 
minees in de Chr. Geref. Kerk gelijk bij ons ook meer sub- 
jectieve. Ja : 1892 dat zal een moeilijk punt blijven. Men zou 
het verleden desnoods kunnen begraven. Een dikke laag zand 
op dat deel van den weg naar de eenheid. 

Maar meent men, dat men er dan is ? 

De Zwijndrechtsche Kerkbode wil er den dokter bij roepen 
en door het scheppen van een confessioneele uitspraak die de 
wijdte der Geref. opvatting uitdrukt en omvat en aan allen 
recht doet, een eind maken aan de sfeer die ons tegen is, in 
hun veronderstelling dat wij de wedergeboorte als grond bij 
den doop veronderstellen. 

Jk zou na Utrecht 1905 voor zoo'n uitspraak bang zijn ; 
ze is ook niet noodig. v. D. 


